Individualismo y democracia.
La paradoja de una era
destrascendentalizada

Jorge Velazquez

Bastién simbdlico de la vanguardia que impone la cultura, el individualis-
mo es una caracteristica de las sociedades democriticas fin de siglo.
HELENA BEJAR

La democracia significa tan sdlo que el pueblo tiene la oportunidad
de aceptar o rechazar a los hombres que han de gobernarlo.
SCHUMPETLR

1. Lacuestiénacerca delademocracia y el individualismo no perienece a una época
cerrada: por ¢l contrario, ha evolucionado como un continuum ascendenie que tiende a
estrechar diversos niveles que generan as relaciones entre los intereses publico y privado,
y contindasiendo ¢l ejede una reflexién que pretende establecer unarevalorizacion critica
en torno a una contradiccién fundamental que ha acompafiado a todo ¢l proceso de
configuracién de la modernidad. Nos referimos a la dificultad de conciliar, por un jado las
actitudes que adoptamos con el fin de satisfacer los maltiples inlereses y compromisos
como individuos, y por el otro, un conjunto de problemas de la sociedad, los quc

*Profesor e Investigador de la UAM-I

113



IZTAPALAPA 11

independicniemente de la conciencia que mostremos
hacia ellos, reclaman, para su solucién o superacion,
acciones- colectivas. En otras palabras, demandan un
determinado comportamiento individual como producto
de una consideracion objetiva de los asuntos pablicos.

De hecho, ¢l despliegue de la modernidad se ha
dado a partir de dicha consideracién objetiva, es decir, de
la conciencia de pertenecer a una determinada forma de
sociabilidad, a partir de un referente o significante que,
¢n €rminos de 1o que s¢ comprende como la trayectoria
de la modernidad adquiere un enorme grado de importan-
cia en la construccion y desarrollo de los Estados nacio-
nales como el espacio privilegiado de la politica.

El individualismo se ha elevado como uno de los
principios fundantes de la modernidad. Hoy, en la me-
dida en que dicho referente pierde su dimensidn como
principal significante en la constitucién de identidades
colectivas, presenciamos no s6lo un proceso de "des-
construccion” del sujefo, también un auevo tipo de
individualismo caraclerizado entre Olras cosas, por su
tendencia a cuestionar los pardmetros éptimos de legiti-
macion pelitica y moral del poder en nuestras socieda-
des. Las actitudes individuales que marcan este fin de
siglo deben entenderse y explicarse como una critica a
los valores de la modernidad, y a la dificultad que
implica su materializacion; ademds de la critica a la idea
de democracia —Ila mds difundida— como un simple
mélodo de gobierna.

La democracia ha sido centralmenie comprendida
como un fendmeno politico social que da origen y le es
esencial ala modernidad (por un lado al renacimiento y,
en otro nivel, a los conflictos religicsos en Europa du-
rante 1os siglos XvI y XvII); por elio se identifica mas
con Ja configuracion social, polftica, econOmica y cultu-
ral correspondiente a la intensificacion y extension in-
dustrial asf como a }a formacion de los grandes centros
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urbanos. La democracia es un imaginario polftico rela-
tivamente reciente, pues surge practicamente como un
elemento inherente a la sociedad de masas. Se caracte-
riza por su reclamo de nuevas perspectivas y canales de
expresion y participacion politica. De esta manera, sélo
ha sido hasta ¢l surgimiento de esle tipo de sociedad que
se ha visto la necesidad de establecer mecanismos am-
plios y abiertos para el ejercicio del poder. La democra-
cia entendida asf es un fenémeno politico propio dc la
contemporaneidad (Carlos Pereyra) y que tiene como
punto de partida, la Revolucién Francesa de 1789 (Ale-
xis de Toequeville),

2.Lanotadistintiva que sintetiza acualquier tipode
aspiracién democrdtica es Ia bisqueda de una cicrta con-
solidacion de la sociedad, y ésta es condiciOn necesaria
para la realizacion y asuncién de cualquier forma de
conciencia individual. Canalizar la contemporaneidad
hacia un horizonie liberador consiste en revisar los idea-
les y valores de la modernidad de acuerdo a Ja realizacion
de las utopfas industriales y postindustriales. Es por esta
raz6n que el individualismo contempordneo en ciertos
momentos se presenta como conciencia atada y endeu-
dada a los ideales del Humanismo y la [lustracion, en la
medidaen que sesostiene €l presupuesiode la conciencia
de si mismo, esio es, saberse libre, y por 1o lanto la firme
conviccion del valor moral de la razdn individual.

A pesar de existir una extraordinaria tradicion ted-
rica y filos6fico-polftica esforzada hasta la obsesién.en
superar o suprimir la antitesis esencial que determina la
historia regal de la modernidad, hoy de nueva cuents se¢
deben asumir las tensiones que se producen en WOMo &
la relacion individuo-seciedad. En €stas radican las difi-
cultades de realizacién de una cultura politica fundada
en los valores e ideales democréticos.

3. La tendencia que marca ¢l fin del siglo conduce
a los individuos a asumir conduclas de desesperanza
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frente a todo lo que representa el poder polftico piblico.
Se puede decir que el comporiamiento individualista
ocurre hoy bajo una paradoja: por un lado los origenes
de la crisis econdmica hacia principios de la década de
los setenta generaron nuevos espacios de lension entre
lo piblico y lo privado; y €n vez de una mayor preocu-
pacién por las cuestiones piblicas se observa un replie-
gue del individuo sobre si mismo. Por otro lado, se
presenta un vivo interés en México y otsas latitudes del

mundo por los reclamos democriticos. Esto es, la nece-
sidad de participaci6n politica de los individuos. El caso
mds elocuente de indiferencia de los individuos ¢n las
cuestiones de interés piiblico es ¢l alto indice de absten-
cionismo en los procesos electorales instituidos con el
fin de permitir continuidad y/o cambio a un cierlo lipo
de gobiemo.

4. El abstencionismo es hoy en dfa un caso ejem-
plar de como se generan las relaciones entre 1o piiblico
y lo privado en nuestras sociedades.

La evoluci6n que han tenido las formas de parti-
cipacion polftica ha implicado todo un proceso de ins-
titucionalizacién y formalizacién, hasta llegar a las
actuales formas de representacion politica. El problema
radica, a nuestro entlender, en que se han inhibido o
negado otras muchas posibilidades de lo politico, mis-
mas que tienen que sortear miiltiples inconvenientes
que van desde la marginacion, la censura, el lincha-
miento ideoldgico, politico y moral, hasta llegar a la
represi6n. Las formas no institucionalizadas de la poli-
tica son leidas por las formas actuales del poder como
comportamientos no acordes a la racionalidad ¢n tanto
s€ supone que ya nos emcontramos en una sociedad
democritica, o bien que la estamos construyendo. Se
niega la posibilidad de ejercitar otras vias de partici-
pacion politica que no respondan al conjunto de crite-
rios establecidos para una competencia politica de tipo
electoral; o bien, no se reconoce ¢l rebasamiento del
corpus legal que sirve de marco para normar ¢l com-
portamienio polftico. De esta forma, los movimienios
politico-sociales que se desarrollan en este fin de sigio,
ocurren a partir de olra concepcién de la politica y
adquieren cierto grado de extralegalidad, sobre todo por
perseguir fines totalmente diferentes a aquellos simple-
mente formales € institucionales. A nuestro ver, la
democracia pierde con esto su trascendencia pucs redu-
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ce e inhibe cualquier-iniciativa o expresion politica que

1o se ajuste a ese tipo de procesos.

Ahora bien, es necesario observar aquf que ¢l lla-
mado reclamo democratico ocurre en la mayorfa de los
casos, justamente por fuera de ese tipo de procesos. Esto
es, dicho reclamo se presenta més como un conjunto de
luchas y revindicaciones tendientes a recuperar y am-
pliar los espacios de la sociedad civil, que como un
proceso tendiente a fortalecer la ]egltlmldad polftica y
moral de las formas de poder piblico en vigencia,

5. La configuraci6n actual de la sociedad civil
implica asf la necesidad de reformular la polftica desde
esta perspectiva, en tanto que las luchas y formas de
organizaciGn que s¢ dan en su interior marcan tambi¢n
¢l conjunto de inquietudes que, si bien hoy se caracteri-
zan principalmente por su surgimiento coyuntural, pue-
den adquirir en cierto momento una dimensién orgénica
que propicie algén cantbio politico, social, econémico y
cultural de mayor significado o trascendencia; sobre
1odo si s¢ llega a establecer una reconsideracion sobre el
papel que deben jugar los individuos, tanto en las luchas
y nuevas formas de organizacion politica como en la
pretensién de construir un nuevo tipo de sociabilidad. Y
c¢sen razén de esto Gltimo por lo que la democracia, mas
que una polémica puesta en moda, es una preocupacion
central de nuestras sociedades y su futuro inmediato. Por
cllo la cuestidén acerca de la democracia la debemos
entender como una bisqueda permanente de redefini-
ciones ¢ identidades, que ya no quieren ser volatilizadas
frenfe a fa dificultad préctica del pluralismo, como tam-
poco frente al pragmatismo autoritario.

6. El comportamiento actual de la sociedad civil
implica las siguientes consideraciones:

a) La formacién de un tipo diferente de iejido
colectivo produce un sentimiento de pertenencia del
individuo a un cierto grupo poiftico o social; asf confor-
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ma una determinada identidad ético-politica a trav(s de
la cual proyecta no s6lo cierto tipo d¢ demandas, aspi-
raciones, anhelos ¢ incluso frustraciones, sino también
una subjetividad que dentro del proyecto de la moderni-
dad propone al Estado nacién como ¢l espacio privile-
giado para la construccion de los procesos de identidad
ético-polftica. El Estado pretende ser a su vez ¢l inico
espacio posible de reconciliacién de los conflictos sur-
gidos a partir de los intereses privados.

Lasubijetividad con a cual hoy es vista la presencia
del Estado nacion, se encuentra gravada por una especic
de intrascendencia, pues al parecer, este imaginario de
Ia politica, el Estado naci6n, pierde la fuerza de su
trascendentalidad como espacio privilegiado enla ges-
laci6én y formacion de una determinada y amplia colec-
tividad politica. Estos tejidos colectivos sefialan una
particularidad doble: por un lado pretenden ser mecanis-
mos de mediacién entre el individuo, los aparatos de
Estado y los excesos y desplantes desp6ticos del poder
en turno; pueden ser determinados como espacios o
instancias de resistencia, proteccién y seguridad, tanto
de un cierto tipo de intereses particulares tradicional-
mente considerados como sagrados (p.e. la propicdad
privada) como de intereses colectivos (organizaciones
ecologistas, organizaciones de defensa de los derechos,
libertades y garantfas individuales). La otra cara de esta
pamculandad es que los tejidos, a pesar de suimportan-
cia y el grado significativo de las consignas o demandas
que enarbolan, diffcilmente pueden actuar por si s0l0s.
De ahf que tiendan a brincar a otro tipo de participacion
polftica de tipo tradicional, como lo muestra la‘actuacion
que tienen actualmente en fa composicion de los nuevos
parlamentos o tipos de alianzas politicas. Lo importante
aqui es su significativo reclamo de que se establezcan
modificaciones sustanciales a los programas y estrate-
gias de los organismos partidarios y al conjunto de leyes
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vigentes que pueden ser violatorias de nuestros intereses
fundamentales como sujetos politicos y sociales.

b) Nos encontramos con una vision de la politica,
y en general de todo lo que comprende la esfera de lo
publico, sustancialmente diferente de la promovida des-
de las instiluciones o aparatos estatales y la intelectuali-
dad orgdnicamente relacionada con el Estado. Lo que
cabe resaltar aqui es la tendencia de ruptura a toda forma
de corporativizacion, y el reclamo a una mayor y autén-
lica autonomfa individual y colectiva frenie al Estado.
No es casual que en el reclamo democrético se tenga
como consigna y horizonte de reflexion politica, tanto
la capacidad de disentir como la pluralidad de intereses
que cada individuo tienc al participar en sociedades
complejas como las de masas. No es casuval tampoco la
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preocupacion actual por la cuestion de la tolerancia
politica, como inicio de una reflexi6n que verse sobre la
posibilidad de construir un nuevo orden politico social,
0 al menos de reformar minimamente al que nos rige.

7. La forma de expresion de los individuos muesira
las diferentes actitudes dentro de la actividad politica.
De esta forma, plantear los problemas de la individuali-
dad como reclamo de un "retorno al individuo", y por
tanlo, como tema recurrente de reflexion, permite esta-
blecer un conjunto de observaciones sobre los ideales
que encierra el reclamo democratico.

El proyecto de la modernidad en términos hisio-
ricos se ha desenvuelto a partir de una contradiccion.
Por un lado se pensé que el reconocimiento de la
individualidad sélo podia ocurrir como el producto de
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una determinada formaci6n estatal; sin embargo, s¢ le
exige al individuo asumir conductas pasivas que ticnen
por referente actual la convocatoria para expresar nues-
tra preferencia polftica por algén individuo o proyecto
de gobierno. Se nos hace creer que la polftica solo es
un asunto de y para los politicos. De esta forma, la
polftica en 1a trayectoria de la modernidad se ha pre-
sentado como "una préctica pasiva gue se ejerce por
omision, €s decir, dejando que otros actien en nuesiro
nombre". (Béjar; 1989: 46).

8. La impontancia que adquiere la apatfa o indife-
rencia politica expresada a través de los altos (ndiges de
abstencionismo en México y en otras sociedades, inclui-
das las Hamadas postindustriales, estriba en que cuestio-
na a'la democracia desde su sustento principal, es decir:
cl consenso como fa dnica via y el mecanismo 6ptimo
para la legitimidad polftica y moral del poder.

Las preguntas que se hacen quizé todos los intere-
sados ¢ involucrados en las contiendas electorales, es si
¢l vacio de las urnas responde a una falta de informacion
sobre las opciones polfticas en juego, 0 si existen otras
causas como Ja falta de perspectivas polfticas dirigidas
a los intereses individuales; la produccion de una sobre-
informacién que genera despolitizacion, desencanto por
la politica, o bien, que formamos parte de una tradicion
cultural y politica cuya tendencia continuara siendo la
"indiferencia de las mayorfas”. Indiferencia como la
condicién nccesaria para la existencia del autoritarismo,
que en el caso de México emana principalmente de la
figura presidencial. Por otro lado, esa indiferencia se
crige como un elemento que influye en €l deterioro de
las instituciones politicas asf como en la extrerna impu-
nidad y corrupcion que en general caracteriza a 1os
politicos mexicanos.

Las urnas vacias pueden reflejar también la poca
credibilidad que tienen los individuos, por ¢l hecho de
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la pasibilidad de que no s¢ respete estrictamente el juego
politico que se eslablece en una contienda electoral y
porque de alguna forma se sigue reproduciendo la visién
dominante de la politica, es decir, 1a marginacion real de
la que somos objeto al no formar parite de alguna élite de
politicos. O en ¢l caso de amplios sectores de nuestra
sociedad que consideran que el derecho al voto no sirve
para no morir de hambre. Y €n una situacién menos
dramética, s¢ piensa que el rito electoral en poco coniri-
buye a mejorar las condiciones de bienestar de dichos
sectores sociales, principalmente frente a las estratcgias
cconOémicas propuestas o impuestas para superar la ac-
tual crisis economica. Estrategias que muesiran a su vez
algo sintomético pero propio del proyecto de moderni-
zacion industrial: la incompatibilidad de dicho proyecto
con-el reclamo democrético. '

Por ello, hoy en dfa padecemos una situacion ¢n
la cual entran en crisis los valores ¢ instituciones que
se han forjado a través del llamado estado de derecho,
lo cual nos provoca un sentimiento fuerte indignacién
porque nos obligan a aceptar algo que no quercmos, al
menos en la forma como se nos estd imponiendo:
"aceptar algo que se cree bueno y brillante, pero que el
pueblo no lo quiere —aun cuando pueda expresarse
que le guste cuando experimenic sus resultados— s
indicio inequfvoco de fe antidemocratica”. (Schumpe-
ler; 1983. 305, 1. 1I).

9. A través del imaginario de la modernidad surgio
una concepcion filoséfica en la cual se establecia que la
libertad radica justamente en ¢l reconocimiento de per-
tenencia a una determinada sociabilidad. Para decirlo
con Rousseau, la conciencia del "yo", como ser historico
y social, me conduce al reconecimiento del "yo comin™.
De acuerdo con esto iiltimo, el proceso de identidad
¢tico-politica que encierra Ja propucsta roussoniana im-
plica una visi6n de la democracia, que si bien parte de
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una especffica racionalidad del nexo individuo-socie-
dad, no deja por ello de fundamentarse en un entusiasmo
popular.

La critica a Rousseau, as{ como la perspectiva
democriética que encierra dicha propuesta politica, ha
sido cuestionada infinidad de veces en consideracion a
la creencia profunda de que la democracia no debe ir mas
all4 del mero acto o rito electoral. El cual, cabe recordar,
ha devenido de la votaci6én piiblica y multitudinaria al
voto secreto, entendido por lo comin como un acto
secular, en el cual el individuo realiza un libre examen
de conciencia y, en forma privada, emite su voto.

El cuestionamiento a Rousseau se da de acuerdo a
la condicién paradojal que ha acompafiado a toda la
historia real de la modernidad. Tenemos asf, por un lado,
la obsesién de construir la subjetividad caracteristica del
imaginario de la modernidad y la busca de inclinar a los
individuos hacia el fortalecimiento de las pasiones pi-
blicas, s decir, a reforzar €l sentimiento de perienencia
ala colectividad representada por el Estado nacidn. Pero
por otro lado s¢ niega y se rechaza, por lo general con
un fin deslegitimizador, todo acto de "entusiasmo popu-
lar" que rebase los estrechos marcos de 1o institucional
o formal. Lo interesante aquf pueden ser las diferentes
lecturas de dicho entusiasmo; ¢jemplos de ello son: su
rechazo por parte del poder; una especie de linchamiento
y "confusién” tedrico-politica por parie de las corrientes
liberales y conservadoras; y por tltimo, una férrea poli-
tica de parte de diversas concepciones democraticas y
revolucionarias. Recuérdese tan s6lo en esta iiltima po-
sibilidad, la lectura gramsciana del "entusiasmo popu-
lar": el "optimismo de la voluntad”.

10. La poca concurrencia del voto hacia las urnas
¢s también, de algiin modo, producto de algo que co-
mentamos afriba; la forma particular como los indivi-
duos consideran a la politica, especialmenie en los casos

de lucha electoral. Schumpeter dice: "el método demo-
cratico es aquel sistema institucijonal, para Ilegar a las
decisiones politicas, en €l que los individuos adquieren
el poder de decidir por medio de una lucha de compe-
tencia por el voto del pueblo” (Béjar: 343). y més ade-
lante: "las riendas del gobierno deben ser entregadas a
los individuos 0 equipos que disponen de un apoyo
electoral més poderoso que los demds que entran en
competencia” (Béjar: 348). Lo que salta a la vista es que
Schumpeter fundamenta toda su argumentaciéon con
base en el principio genérico de la democracia politica
que consiste en la decisibn mayoritaria. No obstante,
continta presentdndonos una visidn sumamente reduc-
cionista acerca de la participacion politica: el pueblo
—segin esto— debe asumir un papel pasivo frente ala
lucha electoral. En las formaciones estatales modernas
se hace creer al pueblo que ya se le ha dado bastante con
el derecho al voto. Un aspecto que dificilmente puede
sererradicado y que forma parie de las formas modernas
de racionalidad polftica: la politica s6lo puede ser asunto
de los politicos, es decir, de individuos especializados
que se definen por conocer los diferentes niveles y
juegos de todo el engranaje que mueve el poder piblico
en nuestra sociedad.

11. Las contiendas electorales —como guerra ci-
vilizada de la lucha por el poder-— son el escenario
donde el politico busca —de acuerdo a las reglas del
juego establecidos para tal fin— ejercitar los mejores
lados de su personalidad carismética {en caso de tener-
la). También permiten determinar en momentos clave la
forma como se encuentran determinadas, erosicnadas, o
fortalecidas las alianzas entre las diferentes facciones.
La contienda electoral es un momento significativo de
la polftica porque permite la composicién o recomposi-
cion de las diferentes fuerzas politico-sociales, a pesar
de existir un pesado formalismo en el proceso.
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Las.opciones polfticas a elegir (cada una de ellas
representa vna direccion o tendencia, producto de un
enclave o coalision de élites politicas y de otros tipos:
econémicas, culturales, intelectuales, religiosas) mues-
tran, en apariencia o de hecho, que ya todo se encuentra
practicamente decidido al margen de los votantes. En
este punto la capacidad de eleccién encuentra su sfmil
en el 4mbito de la economfa: la capacidad de eleccion
del individuo l¢ es ajena —poder racionalizar y ejercer
su libertad—, se reduce a las opciones de compra en
algdn supermercado.

La apatfa e indiferencia politica es de esta manera
expresion de rechazo a toda esta concepeion de la polf-
tica. Exagerando quiza, es valido decir que es una forma
de resistencia por medio de la cual los individuos se
niegan a ser considerados s6lo como "came de vota-
cién”. Es una especie de censura o negacion del poder
que-¢l politico ejerce sobre los votantes al imponerle el
volo como lnica forma de legitimacion democrética del
poder que ejerce.

12. En resumen: las formas institucionalizadas de
participacién polftica son, en gran parte, las causanics
de que la libertad individual se muestre como el pro-
ducto de una extrafiamiento del individuo de los asun-
tos piblicos. En otros términos: "la libertad de los
modemos aleja a los individuos de los 6rganos pabli-
cos”. (Béjar; 46-7).

Las actitudes individuales no son el producto de
una cierta imposibilidad o dificuitad de realizacién liber-
taria de la sociabilidad o de una crisis cultural que se
caracteriza por el cuestionamiento crilico de los ideales
que hemos heredado a través del itinerario real € imagi-
pario de la modernidad, especialmente de lo ideales
forjados y formados al calor de los grandes movimientos
politicos desarrollados duranie el siglo XIX. La democra-
cia cs una de las mayores aspiraciones de cse siglo y ¢s
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en el siglo XX que €sta enura en crisis: el drama de
querernos liberar del peso del pasado y de percibir el
futuro como un horizonte poco deseado. En otro orden
de cosas, el pesimismo individualista como producto de
unasituacion patolégica de lo social produce frustracion
y desencanto, o bien lleva a que los individuos se en-
claustren en el "dmbito de lo fntimo”, como lnica posi-
bilidad de proteccion y refugio frente a las amenazas de
practicamente toda la vida social: la drogadiccion, la
corrupcion politica, la violencia callejera, o un eventual
holocausto que podria ocurrir por una alteracion ecold-
gica 0 una guerra nuclear. A esto tenemos que sumar
tambi€n-¢l probléma de la burocratizacion como uno de
los espacios que inhibe cualquier interés por lo piiblico.
Las relaciones que s¢ generan entre los individuos y las
instituciones piblicas se antojan como el producto de un
conjunto de abstracciones en donde nadie ¢s o nadie
quiere asumir la responsabilidad de algo. No es casuul
que ¢l signo de nuestra €ra sea ¢l de la irresponsabilidad
individual y colectiva, cuyo ejemplo més paradigmético
se encuentra en la contaminacion ambiental.

Ademids de todo esto, €s necesario reconsiderar
algo que ya visualizaba Alexis de Tocqueville, y de una
forma més determinante Karl Marx. Nos referimos a la
forma de producir la riqueza material, la forma de pensar
la producci6n asf como la adquisicién. La existencia de
lariqueza es de esta manera una de las causas més fuertes
y profundas que generan las actitudes individuales y
privadas: "con €l tiempo los modernos pierden ¢l interés
por lo colectivo a la vez que desarrollan una célida
afecci6n por los asuntos privados”. (Béjar, 1988: 47).

Dicha afecci6n se desplaza a partir de una parado-
ja. Albert Hirschman la reflexiona en Interés Privado y
Accién Piblica. De acuerdo con este autor, el nexo
piiblico-privado se presenta como.una especie de ciclos
de atraccién en los cuales hay periodos de inclinada
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tendencia hacia la participacion piblica, y otros que se
caracterizan por una participacién que se desinteresa de
lo piblico y queda encerrada solamente en el interés
privado o en el "dmbito privado”. De esta forma, podrfa-
mos decir que después de 1968 entramos en un "ciclo"
caracterizado por un repliegue hacia el individualismo.
Pero un individualismo cercado, entre otras razones, por

¢ ¢l embate neoconservador, del cual poco podemos decir
aqui, principalmente por falta de espacio. El individua-
lismo ha sido, més que una accién tendiente a crear una
nueva dimension de la justicia, la igualdad y la libertad,
una reaccion mediante la cual como individuos busca-
mos la tranquilidad, la intimidad, huir de cualquier con-
flicto o responsabilidad; la seguridad y el bienestar son
exigencias propias de una €poca de crisis econémica,
reclamos en medio de un mar de mercancfas y un mundo
de fabricas. Por otro lado, vivimos en un ambiente de
vacio, pues carecemos de fuerzas significantes que nos
marquen pautas de trascendencia. Vivimos, —siguien-
do a Hirschman— en tomo a un ciclo de insatisfaccién
que se puede entender como una subjetividad de la
sociabilidad en donde todos nuestros aclos se encuen-
tran grabados por lo effimero ¢ intrascendente de la vida
cotidiana.
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