De los Annales “revolucionarios”
a los Annales “marxistas”

Algunas consideraciones sobre la relacion entre
la corriente de los Annales y el marxismo

Carlos Antonio Aguirre Rojas*

Personalmente, tengo por la obra de Karl Marx la mis viva admiracion...si
alguna vez los historiadores, adeptos de una ciencia renovada, deciden
darse una galeria de ancestros, el busto barbado del viejo profeta renano
tendrd su lugar, en la primera fila, dentro de la capilla de la corporacion
MARC BLOCH,

L’étrange défaite, 1940

En las ciencias sociales, al igual que en las ciencias naturales, existen
preguntas cuya respuesta presupone una definicion de términos, y a este género de
interrogantes acaso corresponde perfectamente el que se refiere a la compleja
relacién entre la corriente de los Annales y el marxismo.

Al indagar con respecto a los nexos especificos que han establecido ambas
corrientes de la interpretacion histérica contemporénea, se alude a un universo de
problemas miiltiples y variados. La corriente de Annales es en realidad un término
que sintetiza y abarca una compleja trayectoria que incluye a una diversidad de
autores, lineas de investigacién y perspectivas historiogrificas sucesivamente
desarrolladas dentro de las seis décadas de vida con las que cuenta ya este

* Investigador de tiempo completo en el Instituto de Investigaciones Sociales de la UNAM.
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movimiento annalista. Por su parte, el término mar-
xismo puede referirse tanto a las concepciones ori-
ginalmente desarrolladas por Marx y Engels, como
a la actividad prictica y la presencia politica de los
discipulos de éstos, o bien a las relaboraciones y
reinterpretaciones tedricas de la doctrina marxista
por parte de sus epigonos.

De este modo, la relacidn ansedicha entrafia toda
una temdtica complicada y abierta, aiin en vias de
ser claramente delimitada y establecida. Si bien no
es remoto encontrar afirmaciones o referencias a
este punto en la literatura que se ocupa de la trayec-
toria global de Annales, se trata, en su mayorfa, de
simples alusiones o planteamientos tangenciales, y
mds bien son escasos los trabajos que tratan este
asunto como tema central.!

Al aproximarse con mds detalle a este universo
se advierte la amplitud y dificultad de los interrogan-
tes: ;qué marxismo ha existido en Francia, durante
los sucesivos periodos de vida de la corriente de
Annales; cudl ha sido su relacién con el “marxismo
de Marx” y su actitud hacia el desarrollo de las
ciencias sociales francesas de su época; como ha
influido este marxismo, y como se ha dejado influir,
sobre y por el ambiente intelectual de] hexdgono? Y
por otro lado, ;cuél ha sido la actitud de los distintos
Annales hacia la obra de Marx, hacia los marxistas
no franceses y hacia el marxismo y los marxistas de
su propio pais; cuil el juego reciproco de interpene-
tracin entre las perspectivas y trabajos annalistas,
y los aportes marxistas, ya sean aquéllos ongmal-
mente planteados por Marx o bien los de sus epigo-
nos franceses? Como se ve, para dar respuesta a este
abanico de preguntas ~—que podria ademds prolon-
garse y detallarse ficilmente~— es necesario realizar
una serie de investigaciones y de anilisis sobre los
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cuales solo se han dado hasta ahora los primeros
pasos.

Desde nuestro punto de vista, las dos perspecti-
vas o concepciones de la historia mas ampliamente
difundidas a lo largo y ancho del planeta son preci-
samente la de los Annales y la del marxismo. Ambas,
por su tradicién y contribuciones, son fuentes de
consulta y puntos de vista vigentes dentro de los
distintos debates de las historiografias de muchos
paises, pues disputan y comparten los espacios inte-
lectuales de la historiografia contempordnea.

Sin pretender entonces una respuesta absoluta,
pero en el claro dnimo de continuar promoviendo un
examen del tema creemos pertinente avanzar algu-
nas hipStesis en torno a esta compleja temética.

(Lucien Febvre)...ha sido un lector muy atenio de Marx, de

Max Weber y de Sombart, pero sobre todo de Marx. Algo
que no todo el mundo le perdonard facilmente.

FERNAND BRAUDEL,

Lucien Febvre et I'histoire, 1956.

Si nos ubicamos en el contexto intelectual francés
de la entreguerra —periodo en el que nacen justa-
mente los Annales de’Histoire Economique et So-
cigle, los “primeros Annales”—, el primer hecho a
destacar serd precisamente ¢] ambiente intelectual y
social en el cual la presencia del marxnsmo es abso-
lutamente ‘débil y casi inexistente,’ lo cual ademds
ni es un hecho reciente ni puramente francés, sino
que remonta sus raices por lo menos a la segunda
mitad del siglo XIX, y que se proyecta pricticamente
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dentro de todo el mundo mediterrineo europeo
occidental de aquellos tiempos.

Incluso desde los tiempos mismos de Marx, y
hasta la Segunda guerra mundial, Francia no ha
conocido —salvo algiin autor aislado, por ejemplo,
Paul Lafargue, que hace justamente las veces de
excepcion que confirma la regla—, practicamente
ninguna escuela, grupo o corriente que haya desa-
rrollado creativamente el marxismo y que haya con-
tribuido de manera importante al acervo general del
fondo de los trabajos marxistas europeos y mundia-
les que en esa época se estdn produciendo.

Ante tal panorama —que con sus variantes res-
pectivas se repite igual en Italia y en Espafia— de
una clara ausencia de tradicién y de produccién
tedrica marxistas, Francia genera en cambio esas
obras de corte socialista o critico {pero no marxista)
realmente interesantes, que son las obras de Jean
Jaures, F., Simiand, G. Sorel, E. Labrousse o G.
Lefebvre, por no mencionar mis que a algunos de
sus autores mds impartantes.

Y justamente en este contexto se gesta y conso-
lida el proyecto critico y revolucionario de los pri-
meros Annales con singulares efectos.

Como es sabido, es precisamente el marxismo el
que ha renovado el andlisis de la sociedad esbozado
anteriormente por distintos autores de los siglos XVII
y Xvii: funda, en sentido estricto, el moderno pro-
yecto de una ciencia de la historia. Y también el
marxismo ademds de inaungurar, por ejemplo, la ra-
ma de los estudios de la historia econdmica moder-
na, ha desarrollado una serie de paradigmas sobre €l
modo cientifico de llevar a cabo la reconstruccién de
los hechos histéricos, paradigmas que constituyen
una parte importante del armazén conceptual de la
compleja cosmovisién materialista de la historia.*

Pero si Francia, desde el siglo XIX, no ha logrado
arraigar en su seno a este rico fenémeno intelectual
del marxismo —Ilo que en una cierta medida se
explica por el fuerte cardcter aiin agrario de la socie-
dad francesa, y por su lento y tardio desarrollo
capitalista—, entonces es légico que haya carecido
también, en el plano de las ideas, de los horizontes
y de los aportes que, en cambio, si ha conocido. por
ejemplo, el mundo germanoparlante de esa misma
época, en el que dicho marxismo ha florecido de
manera importante, desde el ultimo tercio del siglo
XIX y hasta su birbara y lamentable destruccién por
parte de los nazis.

Pero, de una manera hasta cierto punto natural,
ese proyecto critico de los Annales iniciales va a
rehacer por su propia cuenta un camino que, toda
proporcion guardada, equivale dentro del hexdgono
al camino recorrido por Marx 70 afios antes, redes-
cubriendo por su propia via lo mismo temas recien-
tes de la investigacion historiogrifica como el 4rea
de la historia econémica, que paradigmas metodold-
gicos ya postulados por Marx, tales como el de la
historia global, la visién de largo aliento en los
procesos historicos, o la critica del empirismo y del
idealismo dentro de las concepciones histéricas.

Se trata entonces de una serie de curiosas, pero
totalmente l6gicas coincidencias. Mientras Marx fun-
da el andlisis cientffico de la moderna rama de la
historiografia econémica, Henri Pirenne —uno de
los antecedentes intelectuales principales de Anna-
les—, habrd de convertirse en el verdadero padre
fundador de los estudios histérico-econ6micos reali-
zados en lengua francesa.* Y mds adelante, los pro-
pios Annales habrin de darle en Francia carta de
ciudadania a la historia econémica dentro del més
vasto campo de la investigacion histérica.
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Si bien esta coincidencia en una problemaitica
cenfral para ambas perspectivas facilita el acerca-
miento entre los autores de Annales y el marxismo,
dicho proceso se complemema en el plano meto-
dolognco con la critica de la historia empirista y
posmvnsta anterior y, por tanto, con la postulacion
de una serie de paradigmas met6dicos que los Anng-
les elaboran en el proceso mismo de fundamentar su
diferencia respecto de la historiografia francesa que
los precede y que, significativamente, tienen mu-
chos puntos de proximidad con la perspectiva meto-
dolégica de Marx: Porque en este ejercicio de critica
e innovacion de los paradigmas vigentes de la histo-
ria positivista anterior, los primeros Annales van
estructurando, por ejemplo, la reivindicacién de una
historia concebida como historia global o total. Una
historia de amplisimas dimensiones, que no sélo
debera abarcar foda huella humana producida en el
tiempo y todo fenémeno o realidad histdrico-socia-
les posibles, sino que también deberd ser construida
y concebida desde otra perspectiva: el punto de vista
de la totalidad.’ Historia global —por las dimensio-
nes de su objeto de estudio, y por su modo de
aproximarse a é]— que nos remite, por un lado, a ia
tesis de Marx segiin la cual no existe mas que una
sola ciencia, la de la historia, y por el otro, a su
exigencia metodolégica de analizar todo fenémeno
social desde el punto de vista de la totalidad, desde
la perspectiva de esa “iluminacién general en la que
se baiian todos los colores y que modifica las parti-
cularidades de éstos”, de redefinir de esa forma la
esencia particular de dichos fendmenos inmersos en
esa totalidad.

Historia globalizante o total que es al mismo
tiempo una historia-problema, una historia “proble-
mdtica” segin la expresién de Lucien Febvre. His-
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toria que, asumiendo los sesgos que implica la rela-
cién entre el historiador y su objeto, trata de hacerlos
explicitos a través del establecimiento inicial del

‘problema’ a investigar. Porque toda historia ‘parte
de un problema’, de una encuesta a resolver, y es
justamente este cuestionario inicial planteado a los
datos y a la investigacion empirica lo que determina
en lo fundamental el propio itinerario y los resulta-
dos de esa investigacion. Historia-problema que trae
a la mente la atinada critica marxista a la “simple
coleccion de hechos muertos™ a la que arriba la
historia empirista, en su falsa pretensién de objeti-
vidad y neutralidad frente a los datos y hechos his-
tdricos esenciales.

Y finalmente, una historia que reconoce la no-
vedad y el cardcter totalmente incipiente del proyec-
to que intenta constituirla en verdadera “empresa
razonada de andlisis” —segin la concibe Bloch—,
en genuino proyecto de explicacion caentlﬁca de los
procesos historicos, y que en consecuencia se auto-
postula, tanto en la versién de estos primeros Anna-
les como en la previa formulacién de Marx, como
una historia abierta o en construccién. Historia que
“se estd haciendo todavia” en la medida en que se
descubren constantemente nuevos métodos y técni-
cas de aproximacion al objeto, en que se incorporan
nuevos territorios y espacios de andlisis antes ine-
xistentes o poco explorados, en tanto que se enrique-
cen permanentemente, con nuevasy mds complejas
hipétesis y con mds elementos de juicio y de.inter-
pretacin, los viejos debates historiograficos siem-
pre fundamentales para el esclareczmxeuto de la evo-
lucién humana en la historia.®

Los primeros Annales rencuentran en sus plan-
teamientos de la historia global, de la historia-pro-
blema y de la historia como proyecto abierto o en
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proceso de edificacion, el conjunto de exigencias
metodoldgicas en las que Marx habia insistido mds
de medio siglo atras, y desarrollan ademads una obra
historiogrifica que, en el momento de su publica-
cién, suscité el interés y la aprobacién de los estu-
diantes de izquierda franceses de aquella época;’
desde nuestro punto de vista, resulta una obra real-
mente digna de una recuperacion critica y altamente
fructifera, desde el marco de la verdadera concep-
cién materialista de la historia de Marx.® De este
modo, la distincién que Bloch establece entre rela-
cion feudal y relacion de servidumbre, y la doble
tipologia particularizada que de cada una de ellas
desarrolla, asi como la reconstruccion febvriana del
“utillaje mental” de los hombres del siglo xvi, o el
rico andlisis braudeliano de los contenidos de lo que
€l llama la “civilizacién material”, son desarrollos
conceptuales e historiogrificos sumamente intere-
santes, que desde una lectura critica marxista pueden
ser recuperados para la explicacién materialista del
modo de produccién feudal, del proceso de la reforma
religiosa del siglo Xv1 o del desglose del sisterna de las
necesidades y de las capacidades humanas de un cierto
metabolismo social precapitalista, respectivamente.
A partir de este claro conjunto de afinidades
—que no identidades— problemdticas, metodolégi-
cas, conceptuales e historiogrificas entre los Anna-
les de Marc Bloch y Lucien Febvre, y los desarrollos
y trabajos del marxismo original, resulta compren-
sible la actitud prdctica que han adoptado los fun-
dadores de los Annales respecto del marxismo y de
ciertos intelectuales de izquierda contempordneos a
ellos. Porque si consideramos en general, la politica
editorial que han seguido estos primeros Annales en
la elaboracion de la revista, podremos constatar que
ella ha estado abierta y ha servido de tribuna de
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difusién a autores de clara filiacién “comunista” o

- de izquierda como Georges Friedmann, Franz Bor-
kenau, Camille-Ernest Labrousse, Georges Lefebvre
o Henri Mougin.’

En las paginas de los Annales d’Histoire Econo-
mique et Sociale tienen cabida estos autores, y otros
que se ocupan de analizar problemas como el del
plan quinquenal, la colectivizacion forzosa, el mo-
vimiento stajanovista o la situacién agraria en la
Union Soviética del periodo de la entreguerra. Estos
Annales de 1929-1939 consutuyen asi un lugar de
encuentro y un polo de concentracién de los intelec-
tuales socialistas y de izquierda franceses, con el
conjunto de los historiadores y cientificos sociales
que en aquellos tiempos cultivan y expresan ansias
de verdadera innovacidn, “aires de cambio” de
las perspectivas tradicionales de andlisis de las cien-
cias humanas entonces vigentes.

Lo anterior no quiere decir que podamos califi-
car a estos Annales de Bloch y Febvre como unos
Annales marxistas. Porque si bien las afinidades
tedricas e historiogrificas de ciertos resultados de
la corriente francesa con el marxismo son claras, y
es también manifiesta su apertura prictica hacia los
problemas y los autores de la izquierda francesa de
la época, también son considerables sus criticas
explicitas a ciertas versiones del “materialismo his-
torico” y sus reservas en relacion con ciertos ele-
mentos o hipdtesis de la propia obra de Marx.

Porque-en una actitud que vale la pena reimarcar,
tanto Bloch como Febvre han realizado una clara
distincién entre Marx y sus diversos discipulos. Y si
ambos han declarado abiertamente su admiracién
personal y su respeto por los trabajos del gran autor
de £ capital, ambos también han criticado las aph-
caciones o supuestas derivaciones, simplistas, me-
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cédnicas y elementales de los pretendidos seguidores
o discipulos marxistas tanto franceses como de otras
partes del mundo.’

Pero este asunto se complica un poco mids si
tomamos también en cuenta el distinto sentido de los
itinerarios intelectuales que en estos tiempos han
vivido Marc Bloch y Lucien Febvre, los dos direc-
tores de los Annales d’Histoire Ecanomaque et So-
ciale. Pues si bien ambos han sido en general lecto-
res atentos y admiradores declarados de Marx, vy al
mismo tiempo criticos o reticentes respecto de los
trabajos de los marxistas europeos que han conomdo
y leido dentro de sus especificos campos de interés,’
también es importante el hecho de que, en la curva
evolutiva de sus respectivas vidas y de sus correla-
tivas trayectorias intelectuales, han tomado sende-
ros divergentes.

Porque, al parecer, Febvre ha partido de una
posicion y de un medio en el que era muy impor-
tante la influencia de Jean Jaures y su posicion
entonces en la primera década de este siglo resulta
ser de un cierto socialismo semiproudhonista, semi-
jaureziano,'? para avanzar progresivamente en una
linea que abandonaba este punto de partida, y acen-
tuaba sus criticas hacia las versiones entonces di-
fundidas en Francia del “materialismo histérico”.
Conquistando poco a poco y cada vez mds, duran-
te este periodo de entreguerras, el reconocimiento
académico e institucional, Febvre ha caminado so-
bre todo en el sentido de una posicién cada vez mis
“apolitica” y que reforzaba el escepticismo y la
distancia respecto de sus antiguos condiscipulos o
compajieros de inclinacién socialista, y asume en-
tonces una postura que lo llevard a sostener la
necesidad de continuar publicando los Annales aun
bajo la censura hazi, y al precio de aceptar la
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concesion de eliminar el nombre de Marc Bloch de
la portada.

En el otro extremo, Marc Bloch habria seguido
un camino casi inverso. Hijo de un reconocido profe-
sor de la Sorbona, y heredero entonces de un estatus
derivado de lo que eso significa en el medio acadé-
mico francés, Bloch seguird en cambio un itinerario
que, al adentrarlo en la historia econémica como uno
de sus temas centrales de investigacion, lo ird acer-
cando poco a poco a la creciente y mayor admiracion
por Marx y su obra. Al mismo tiempo, y debido en
mucho a su experiencia personal como judio francés,
perseguido y hostigado por los nazis y porsus aliados
franceses, el autor de L’Etrange défaite se ird radica-
lizando en su postura tedrica y en su concepcion
politica personal, hasta el punto de llegar a participar
de manera voluntaria, y con responsabilidades de
cierta envergadura, en el movimiento de la resisten-
cia francesa a la ocupacién alemana, movimiento al
cual ofrendard su vida el 16 de junio de 1944,

De este modo, la ruptura Bloch/Febvre de la
primavera de 19412 es el sintora evidente de estas
encontradas direcciones dentro de las cuales mar-
chaban los dos fundadores de Annales, trayectorias
contrapuestas que, si bien explican en parte la rique-
za y profundidad de esos Annales iniciales, comple-
jizan y matizan al mismo tiempo esta relacidn entre
los Annales anteriores a la Segunda guerra mundial
y el universo de elementos marxistas, socialistas y
de izquierda que hemos mencionado antes.

Resulta entonces claro que aun cuando los pri-
meros Annales no son marxistas, si son en cambio
revolucionarios, en tanto que han realizado una ver-
dadera revoluciéon en la teorfa de la historia impe-
rante dentro del hexdgono francés de la época; An-
nales que, ademds, aunque con matices y desfases

temporales especificos, fueron dirigidos por dos ad-
miradores declarados de la obra de Carlos Marx, y
que han abierto las paginas de la revista a la colabo-
racion de autores de clara filiacién izquierdista, y
tratado ademds problemas que interesaban de mane-
ra candente a esos mismos circulos intelectuales
de inclinacién socialista. Y Annales que, finalmente,
y trabajando dentro de su propia ruta, han terminado
elaborando ~dentro de un medio intelectual mar-
cado por la casi total ausencia de tradicién y de
presencia marxista— un conjunto de paradigmas
metodolégicos similares a los que Marx habia rei-
vindicado, y han promovido ademds —en Francia
de manera fundamental— una tematica siempre muy
estimada —y sobrestimada, en algunas ocasiones——
por los marxistas: la temética de la historia econé-
mica.

Con el advenimiento de la Segunda guerra mun-
dial se acaba esa coyuntura cultural privilegiada que
vivié Europa durante ese periodo singular que fue-
ron los afios veinte y treinta de este siglo, y que
permitié tanto el nacimiento y consolidacién de
estos Annales d’Histoire Economique et Sociale,
como ¢sa relacion un poco ambigua y diversa de
estos ultimos con el universo, también muy especial,
de los medios socialistas y de izquierda franceses de
aquellos tiempos.

Luego del paréntesis de la guerra —que, como
hemos visto, radicaliza la tensién interna de los dos
directores de Annales hasta el punto de su ruptura
abierta—, todo cambia en el panorama social e inte-
lectual francés. Se modifica con las transformacio-
nes que acompaian a la Europa del Plan Marshal y
de la segunda posguerra; cambian también los An-
nales y ¢l marxismo se transforma, y consecuente-
menté varian las formas de su relacién anterior.
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Alguien ha dicho, bromeando, que soy el iltimo de los

marxistas, lo cual no es verdad... lo que me gusta en Marx

es gue posee la percepcion de la larga duracidn... ademds,

Marx es un economista que posee lambién el sentido agudo
de la historia...

FERNAND BRAUDEL

Entrevista en el periédico Rimascife, ném. 17, 1983,

El inicio de la Segunda guerra mundial abrié una
larga transicién para la historia de la corriente de
Annales, que se prolonga hasta 1956, ano de la
muerte-de Lucien Febvre. En ese momento Fernand
Braudel toma la direccién efectiva de la revista. Asi
comienzan realmente lo que podriamos llamar los
“segundos Annales” o “Annales braudelianos”. Pero
para ese entonces ha cambiado radicalmente el pai-
saje intelectual del hexdgono francés. _
En lo que pareceria una auténtica “carrera de
relevos” en el plano de la historia cultural europea,
comenzd a desplegarse y a difendirse lo que podriamos
Hamar estrictamente un marxismo mediterrdneo, un
marxisme de los paises del sur de Europa occidental.
Asl, si las tres décadas anteriores a la Primera guerra
mund_lal ¢ incluso parte importante del pericdo de
entreguerras, habian conocido un fuerte florecimiento
del marxismo noreuropeo —alemadn, austriaco y poia-
co, principalmente—, y este marxismo se pliega total-
mente a partir de la masacre sufrida a manos de los
nazis, ahora en cambio, y en parte como un fruto
intelectual de los reacomodcvs originados por la segun-
da conflagracién mundial, tendria lugar, por vez pri-
mera en la historia, un fuerte auge y expansion del

marxismo en los paises occidentales europeos de

habla latina. Marxismo de caracter mediterrineo, que
pareceria haber tomado el remplazo del antiguo mar-
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Xismo noreuropeo, durante los cinco lustros siguien-
tes al fin de la Segunda guerra.

Pero asi como es diferente ia cultura noreuropea
de la cultura mediterrdnea, asi se diferenciard el
marxismo septentrional del meridional, desarrolla-
dos en estas diversas zonas de Europa Porque al
inscribirse dentro de las distintas sensibilidades cul-
turales de larga duracién que corresponden a estas
dos Europas, y que Fernand Braudel ha seialado con
tanta agudeza y acierto,' las doctrinas nuevas —en
este caso el marxismo— sufren también un proceso
de refuncionalizacion y de readaptacién que las pone
acordes con el medio cultural dentro.del cval habran
de arraigar y desarrollarse en cada momento.

Por eso —y muy al modo tradicional caracteris-
tico de la cultura catdlica, de los paises mediterrd-
neos europeos, culiura pubhca, comunitaria y en la
que el ritual se halla mediado por la institucién—,
este marxismo meridional de la segunda posguerra
habra de desarrollarse y difundirse a todo lo largo y
ancho de los espacios culturales de esas distintas
naciones occidentales del sur de Europa. Marxismo
mas inmediato en sus elaboraciones, y mucho menos
analitico que su homd6logo del norte, el de las zonas
mediterrineas es mas ligero y expositivo en su es-
tructuracién, méds florido en la explicacion y mis
abundante y reiterativo en el tratamiento de los
puntos gque aborda.

Asi, frente al marxismo germanoparlante, que es
mucho mds denso y reflexivo, y que es radicalmente
econémico enla argumentacion, a la vez totalmen-
te sistemitico y ordenado (hasta el punto de una
cierta rigidez), el marxismo mediterrineo se presen-
ta (en cambio) como mucho mds libre, creativo y
hasta especulativo, llega incluso al punto de parecer
un poco desordenado.
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Marxismos radicalmente distintos que reflejan,
a través de su propia diferencia, la profunda y tam-
bién definida separacion de las divergentes formas
intelectuales de aproximacidn de las dos viejas Eu-
ropas de la Reforma y de la Contrarreforma, y mis
lejos aun del Imperio romano y de la antigua ‘Ger-
mania’. Porque no sélo es en su forma de articula-
cion interna o en su modo de constitucion tedrica que
se establece esta diferencia entre los dos marxismos
que ahora consideramos. También se hace presente
su desigual naturaleza especifica en lo que hace a su
modo de insertarse dentro de una realidad, de ‘ha-
cerse mundo’ y a la manera concreta de su difusién
y propagacion.

Mientras el marxismo noreuropeo posee un es-
tatuto tedrico muy bien delimitado e independiente
de Ja prictica, y se desarrolla como un proceso
esencialmente individual de conocimiento, el mar-
xismo mediterraneo se construye €n cambio a partir
de la pregunta inmediata en torno a su ‘uso practico’,
su ‘instrumentacién concreta’ —lo que no quiere
decir necesariamente uso o instrumentacién politi-
ca. Un ‘uso priactico’ posible del marxismo es su
utilizacién en las escuelas como método y concep-
cion del mundo para ensefiar las distintas ciencias
sociales-—, y se conforma ademds como un proceso
en general colectivo y compartido del conocimien-
to, mediado por instituciones como la academia,
¢l partido, el circulo de estudio, el sindicato, o mas
simplemente, la tertulia amistosa o familiar coti-
diana.”

Se trata claramente de dos marxismos diferen-
tes. El uno, tipico del norte de Europa, mucho mis
‘elitista’, limitado en su propagacion y que no se
difunde socialmente; ni popular ni compartido, y
que lejos de todo ritual comunitario se mantiene

siempre al margen de las instituciones académicas,
de la cultura de masas, en condicién realmente he-
rética y marginal respecto del conjunto global del
medio cultural en el que se inserta. El otro, en
cambio, marxismo tipico de los paises catdlicos
mediterrineos, es muy amplio y hasta difuso, se pro-
paga socialmente como una epidemia, se hace popular,
penetra en la cultura de masas, y es compartido y
debatido piblicamente en el seno de las pequeiias
y grandes comunidades, y gana rdpidamente los espa-
cios culturales y las instituciones académicas de
estos paises mediterrineos occidentales.

Y es justamente una variante de este marxismo
mediterraneo: el marxismo francés de la segunda
posguerra, el que han tenido frente a si Fernand
Braudel y toda la corriente de Annales durante su
segundo momento vital (1956-1969). Y al igual que
el resto de las ciencias sociales francesas de aquella
€poca y de la cultura del hexdgono en general, tam-
bién estos segundos Annales braudelianos se han
dejado “invadir” y “envolver” por este marxismo, y
han instaurado con respecto a éste una relacion to-
talmente distinta de aquella que caracterizé a los
primeros Annales de entreguerras.

Dentro de este nuevo ambiente intelectual, do-
minado claramente por ese marxismo popular y
masivo que ha ganado las citedras de las universi-
dades, el control de las revistas de ciencias sociales
y una presencia indudable dentro de las colecciones
editoriales de todos los géneros posibles, no resulta
extrafio el hecho de que la mayor parte de los
discipulos y colaboradores cercanos de Fernand
Braudel sean entonces reclutados dentro de los
medios de izquierda de la intelectualidad francesa
de la época. Emmanuel Le Roy Ladurie y Frangois
Furet han salido de las filas del Partido Comunista
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Frances, mientras que Marc Ferro y Jacques lLe
Goff pertenecen a ese medio de estudiantes “con
sensibilidad de izquierda”, algunos de los cuales
formardn m4s tarde el Partido Socialista, o milita-
ran en la oposicién activa a la represién realizada
por los franceses en Argelia. Igualmente, gentes
como Ruggiero Romano o Denis Richet han leido
y discutido directamente a Marx, dejindose influir
por €l de una manera importante.'®

Y asi, si los primeros Annales han abierto sus
puertas, entre otros, a los autores de izquierda fran-
ceses, los Annales braudelianos en cambio han
construido en torno a su director todo un nicleo
inmediato de colaboradores, discipulos y seguidores
CETCANOS uUE en su gran mayoria se encuentran en
posiciones de izquierda.'” Tal proceso es reflejo sin
duda de su época, pero también de una evolucién
profunda del propio autor de £l Mediterrdneo y el
mundo mediterrdneo en la época de Felipe Il.

Un poco al igual que Marc Bloch, también Fer-
nand Braudel se ha ido acercando progresivamente
a los trabajos de Marx, acrecentando en forma pau-
latina su simpatia y su reconocimiento por los méri-
tos fundamentales del fundador de la concepcion
materialista de la historia. En la medida en que
Braude| se introduce en el terreno de la historia
econdmica —y dado que su segundo gran proyecto
tiene como tema central una preocupacion profunda
de Marx: la cuestidn de los origenes y la evolucion
primera del capitalismo, entre los siglos Xv a Xvili—
, hace un examen mds atento e incluso una cierta
recuperacion de algunas tesis de Marx.’

Lo anterior no implica que Braudel se convierta
en marxista: mas bien “braudeliza” las ensehanzas
de Marx, las refuncionaliza y readapta, las retrraduce
a su propio modo de ver para incotporarlas al esque-
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ma, entonces en procesc de construccion, de su
peculiar e interesante teoria del capitalismo."

A partir de lo cual, Fernand Braudel no sélo
puede dialogar con los marxistas franceses de la
época y abrirles las pdginas de Annales, asi como los
puestos de directores de estudios de la VI seccién de
la Ecole Pratique des Hautes Etudes, y las coleccio-
nes publicadas por el Centre de Recherches Histori-
ques; también puede trabajar y debatir con practica-
mente todos los grupos de historiaderes marxistas
de Buropa y hasta de América de aquel periodo.

El periodo braudeliano de Annales es justamente
el que incorpora las colaboraciones de Eric Hobs-
bawm y del grupo marxista de la revista Past and
Present.™ Y es también entonces que se establece y
desarrolla el vinculo con el equipo de marxistas
polacos encabezados por Witold Kula, el recluta-
miento y la relacion orgdnica de y con historiadores
italianos de filiacién izquierdista o progresista, los
contactos iniciales y la participacion en los Colo-
quios de la Union Soviética, o los primeros acerca-
mientos con historiadores comunistas de Hungria o
de Canadd.

Son entonces los tiempos de auge de la relacion
entre el marxismo francés, e incluso el marxismo
europeo, con la corriente de los Annales. Pero se
trata, como ha visto bien el mismo Braudel, de un
fenémeno tan interesante y digno de estudio, como
coyuntural y circunscrito a ciertas condiciones so-
ciales, a una atmosfera cultural determinada. Porque
si Braudel, al igual que Lucien Febvre y Marc Bloch,
ha admirado abiertamente a Marx, insistiendo en su
aguda percepcion de los fendmenos de larga dura-
cién, en su visién propia de una historia total y en
profundidad, y en el cardcter inteligente y profundo
de muchas de sys tesis particulares,’ también ha
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manifestado prevenciones necesarias acerca del ver-
dadero impacto de ese “marxismo a la moda” de los
afios cincuenta y sesenta en Francia, y sefialado que
la mera repeticién de un vocabulario y la adopcion
de ciertas “férmulas-clichés no forman a un verda-
dero marxista”. También destacé que “la mayor
parte de (sus) alumnos era marxista”, pero luego
“todos ellos han abandonado el marxismo”.* No
obstante, el autor de Civilizacién material, econo-
mia y capitalismo llega a dialogar en sus obras con
Marx, y a reconocer puntos de coincidencia o de
contacto entre sus respectivas elaboraciones sobre el
capitalismo.,

De esta manera, el periodo braudelianc de An-
nales resulta el momento de mds estrecha relacion
entre el marxismo y la corriente annalista. Pero la
historia avanza por caminos muy complejos. Porque
es justamente el fermento subterrdneo y la transfor-
macion de las conciencias de los jévenes franceses
que fueron educados bajo esta especie de “luna de
miel” entre Annales y marxismo lo que termina
provocando, entre muchos otros factores, el gran
movimiento del mayo francés de 1968, cuyas reper-
cusiones y efectos, mucho més profundos de lo que
aparentemente se penso, significarian el claro inicio
de un cambio de pidgina en la historia cultural de
Francia.

Después de 1968, y unos aios mds tarde, con los
efectos que provoca en Francia la crisis econémica
mundial de 1972-1973, vuelve a modificarse radi-
calmente el clima intelectual del hexdgono, y tiene
lugar una verdadera ruptura en la trayectoria global
seguida por la corriente de Annales hasta ese mo-
mento. Es también el inicio del declive de ese mar-
xismo mediterraneo, el cual, incapaz de explicar y
de ofrecer alternativas realmente superadoras al mo-

vimiento del 68, comienza a contraerse ripidamen-
te, para terminar eclipsindose casi por completo
hacia el fin de la séptima década de este siglo.

Los Annales vuelven a cambiar —aunque ahora
en una linea de discontinuidad con respecto al mo-
mento braudeliano, y no en una linea de continuidad
superadora, como habia sido el trinsito de los pri-
meros a los segundos Annales—, y a partir de 1969
se transforman en lo que podriamos llamar “terceros
Annales”. Se cierra entonces también el ciclo vital
del marxismo mediterrineo en general y, dentro del
hexdgono, de su particular variante francesa. Es el
fin de ese extraiio matrimonio de los afios cificuenta
y sesenta entre los Annales y ¢l marxismo, y el
comienzo de un periodo nuevo.

[4L

Hoy, se es marxista si se es capazde afrontar los problemas

actuales, de la manera y en el espiritu con los cuales Marx
afrontaba los problemas de su época.

FERNAND BRAUDEL,

“XX secolo, la caduta dell’Buropa?”,

en L’unitd, 28 de febrero de 1982.

A partir de 1969, Fernand Braudel abandona la di-
reccion de los Annales y la deja en manos de un
colectivo compuesto por E. Le Roy Ladurie, Jacques
Le Goff y Marc Ferro. Comienza entonces el periodo
de los “terceros Annales” el cual dura hasta 1989,
afio de la conmemoracion del LXX aniversario de la
revista y fecha de publicacién del sexto nimero de
1989,

De acuerdo con el viraje radical del contexto
social e intelectual francés ya mencionado se modi-
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ficarian también las problemadticas, el rol social ins-
titucional y las perspectivas tedricas y metodoldgi-
cas de la corriente de Annales. Y en consecuencia, su
actitud respecto del marxismo, que también se en-
cuentra entonces sujeto a modificaciones profundas.
A esta época de la revista: los afios setenta y
ochenta, le corresponden dos procesos fundamenta-
les: el cambio ya aludido en relacién con su pasado,
cambio que posee las dimensiones de una verdadera
Tuptura, y un proceso de descentramiento y pérdida
del “monopolio” de su herencia y de todos sus ricos

aportes; los cuales serian reivindicados y recupera- -

dos de manera orgdnica y sistematica por otros au-
tores y corrientes, no incluides en la nebulosa espe-
cifica de la revista o del niicleo inmediato construido
en torno a ella.”

La historia que desarrollan los terceros Annales
ha abandonado el campo de la historiografia econo-
mica y social —temdtica central de los primeros y

segundos Annales, que propici la afinidad y el =

acercamiento con los marxmtas—, para concentrar-
se en el ambiguo y nuevo espacio de la historia de
las mentalidades. Con el fin de dar expresién a una
serie de inquietudes que la sociedad francesa reco-
noce de golpe a partir de mayo-junio de 1968, a
historia hecha por los terceros Annales es al mismo
tiempo una historia que se institucionaliza y se inte-
gra al stablishment, y se convierte en parte de la
cultura oficial francesa de los dGltimos 20 afos. Al-
canzando en estas épocas una difusién y popularidad
practicamente mundiales, Ja corriente de Annales
modifica al mismo tiempo sus perfiles anteriores;
renuncia, por ejemplio, a defender cualquier tipo
posible de ortodoxia ideolégica, y abandona el tefre-
no de la discusién y de los parad:gmas metodologi-
cos de/ oficio de historiador.?
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Al romper y superar la tradicién que habfan
establecido Marc Bloch y Lucien Febvre, y que
Fernand Braudel habia continuado y profundizado,

los terceros Annales han modificado también su

actitud hacia el marxismo e instaurado con respecto
a él y sus representantes, o bien una posicion indife-
rente o de reconocimiento de su valor y sus aportes
pero considerindolos como propios del siglo xix,
como algo interesante y valioso en su momento, pero
en la actualidad claramente rebasado por los nuevos
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desarrollos de las ciencias sociales. En ambos casos
hay una actitud que reconoce cierta lejana y margi-
nal influencia de Marx o de los marxistas sobre las
perspectivas de la antigua corriente annalista, in-
fluencias que en todo caso son un componente entre
tantos otros, de la natural y polifacética formacion
intelectual del historiador.

Aunque la mayor parte de los dirigentes actuales
de los Annales franceses, tienen en su pasado los
datos constatables de las inclinaciones socialistas o
izquierdistas de su juventud, eso no impide que,
considerados globalmente o en su generalidad, y a
partir de sus resultados de investigacion producidos
dentro de este periodo 1969-1989, estos Annales
simplemente ignoren los puntos de vista y las con-
tribuciones de Marx con respecto a los temas que
tratan —los que en cambio, tomaban muy en cuenta
en el periodo braudeliano de la corriente—. Salvo
algunas especiales y escasas excepciones, la obra de
estos terceros Annales franceses es més bien reacia
al didlogo y a las influencias provenientes de Marx,
cuando no critica a ese mismo marxismo o a los
marxistas.

Estos Annales de la tercera generacidn se sepa-
ran cada dia mis del marxismo mediterrineo dentro
de Francia, y terminan por considerarlo como algo
ajeno. Mas, en lo que pareceria ser una paradoja
compensatoria de este divorcio entre los Annales
“franceses”—los que han heredado la revista y las
instituciones académicas ligadas a la corriente, pric-
ticamente desde su origen, como la EHESS— ¥ el
marxismo, habra de desarrollarse el segundo proce-
50 0 linea evolutiva que menciondbamos mds arriba.
Al mismo tiempo que los “terceros Annales”, €sos
Annales que se organizan en torno de la revista del
hexdgono, cancelan su anterior relacién con el mar-

xismo, pierden también el “monopolio” sobre la
herencia tedrica, metodoldgica e historiografica de
sus antecesores. Porque junto con la popularizacion
y difusion practicamente mundiales de ia corriente,
que advienen justamente en estas épocas, se da tam-
bién el proceso de recuperacion y de rescate criticos
de los principales aportes de ofros historiadores, de
otras “escuelas” y de ofras perspectivas historiogra-
ficas diversas. “La herencia de los Annales pertene-
ce a todo el mundo”, a partir justamente de que estos
“terceros Annales” renuncian a desarrollarla y pro-
fundizarla creativamente, dentro del mismo horizon-
te en el que ella se habia movido y enriquecido
durante sus primeros 40 afios de vida.

Como un resultado que en parte deriva del perio-
dobraudeliano, yque hunde sus raices en esa estrecha
y polifacética colaboracién de marxismo y Annales
que a €l correspondid, comenzardn a formarse, en
diversas partes del mundo y de una cierta manera
alternativa a los nuevos derroteros de los Annales
franceses de esta tercera generacion, un variado con-
junto de autores, grupos y orientaciones que desde
nuestro puntode vista podriamos calificarsin proble-
ma de “marxistas”, pero —y al mismo tiempo—
también de “annalistas”, y en consecuencia, como
una original variante de “marxistas annalistas”.

Producto singular, resultado del intento de recu-
perar, desde Marx y el marxismo, las ensefianzas de
Annales, o también fruto de un aprendizaje paralelo
de los aportes esenciales de la historiografia france-
sa y de los textos de Marx, estos “annalistas marxis-
tas” han proliferado justamente en estos mismos 20
afios de los terceros Annales, y comienzan a dispu-
tarles a estos iiltimos tanto el legado intelectual de
sus antecesores y sobre todo de su continuacién y
profundizacién creativas, como la influencia dentro
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de las distintas historiografias nacionales, e incluso
la interpretacion critica misma de la propia “histo-
ria” de la corriente, convertida ahora ella también en
“objeto de estudio” de los historiadores.

Grupo de “marxistas analiticos” tan diverso y
variado como lo son los distintos marxismos nacio-
nales o regionales, dentro de los cuales se han
formado aquéllos. Entrecruzamiento peculiar de'las
perspectivas de Marx y de aquéllas correspondien-
tes a ciertos autores fundamentales de Annales, este
grupo incluye lo mismo al equipo de Immanuel
Wallerstein y de ciertos miembros del Fernand
Braudel Center, que a un buen nimero de los dis-
cipulos de Witold Kula, a ciertos- historiadores ca-
talanes seguidores de Josep Fontana, como a un
difuminado sector de historiadores italianos cuya
presencia intelectual es, sin embasgo, relevante y
notoria en las universidades italianas contempori-
neas. Tendencia, pues, de difusién casi universal,
que ademds de los casos mencionados, podria abarcar
también a ciertos autores de formacion inicialmente
marxista que han asimilado igualmente los aportes
de Annales, y que trabajan y se hacen presentes lo
mismo en Brasil que en China Popular, en Costa
Rica, Hungria o México. Grupo cuya perspectiva
intelectual constituye actuaimente el principal con-
trapeso a las orientaciones impulsadas por los An-
nales del hexdgono, que ¢n la opinion de ciertos
autores incluye también a importantes historiadores
franceses, tales como Pierre Vilar, Michel Vovelle
o Guy Bois.?

Ef periodo de los terceros Annales (1969-1989)
ha traido consigo la conformacion alternativa de otra
gran matriz general de “Annales marxistas” o de
“marxistas annalistas”, matriz plural y diversa en su
interior, pero caracterizada en su conjunto por ese
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afin de “aproximar”, de “hacer dialogar” y confron-
tarse a ambas corrientes de la interpretacién histori-
ca contemporanea.

(Cuil serd la actitud de estos Annales, luego del
fin de los distintos proyectos de “socialismo real”
que llenan la historia del siglo XX? ;Abrirdn una vez
mds el didlogo con la herencia original de las obras
de Marx? ;Y la discusién abierta y constructiva con
los marxistas actuales? ;Y qué acontecerd con ese
“marxismo annalista” o “Annales marxistizantes”™

Notas

1 Vale 1a pena observar la amplia diversidad de referencias
en torno a esta temética, para lo cual hay que remitirse a los
rabajos de Burguiere, “Histoire d"une histoire: la naissance
des Annales”, Aymard “The Aanales and the french histo-
riography”, Braudel “A modo de conclusién™, Revel “The
Annales: continuities and discontinuities” o Le Goff “L"bis-
toire nouvelle”. M4s centrados, explicita e implicitamerte,
en este didlogo y comparacién de Annales y marxisma,
pueden verse también los textos de Mairet Le discours et
I"historique, Wallerstein “Braudel, los Annales y 1a histo-
riografia contempordnea”, Cedronio “Profilo delle’ Annales
aitraverso le pagine delle’ Annales”, Guerreau El feudalis-
mo. Un horizonte tedrico, Fontana, Historia, Andlisis del
pasado y proyecto social o Aguirre “Hacer a historia, saber
la historia: entre Marx y Braudel” y “De Annales, Marxismo
y otras historias”.

2 Cfr, sobre este punto el articulo de J. Suratteau “Les histo-
riens, el marxisme et 1a naissance des Annales: 1'historio-
graphie marxiste vers 1929: un mythe?”, También las
indicaciones de P. Anderson en su libro Consideraciones
sobre el marxismo occidental, y nuestro articulo “De Anna-
les, Marxismo y otras historjas™.

3 Cfr. el articulo “Definicién del discurso eritico”, de B.
Echeverria, en su libro Eldiscurso critico de Marx. También
los articulos “El probiema de la historia en la concepcitn de
Marx y Engels” y “Economia, escasez y sesgo productivista,

que se consolidaron durante los tltimos 20 afos?
(Serdn capaces de restituir al marxismo la compleja
y riquisima cosmovision original de Marx, y de
recuperar desde ella todo el conjunto de los aportes
de las ciencias sociales del siglo xx?

El problema, como bien ha sefialado Pirenne,
consiste en discernir justamente cudles son los acon-
tecimientos histdricos, y separarlos de aquellos que,
de acuerdo con la expresion braudeliana, constitu-
yen solamente “polvo de la historia”,

De los epigramas de Marx a los apotegmas marXistas”,
citados en la bibliografia final.

4 Por lo demas, resulta curioso constatar que Pirenne ha sido
acusado, junto a su maestro Karl Lamprecht, de sostener
posiciones marxistas (cfr. el articulo de R. Demoulin “Henri
Pirenne et |a naissance des Annales”™, pig. 273). Es impor-
tante subrayar el hecho de que Pirenne, Bloch, Febvre y
Braudel, dominaban todos Ja lengua alemana, teniendo en-
tonces acceso directo a los resultados principales de la
produccién historiogréfica germanoparlante, la que como es
sabido, se hallaba entonces muy influida por el marxismo,
sea en el esfuerzo de su profundizacion, o en el intento de
su critica. Ademds todos estos autores, antecedentes o diri-
gentes de Annales, han nacido en “zonas de frontera” en
regiones de ¢sa franja privilegiada en la que se tocan las dos
Europas culturales, la mediterrdnea y la noreuropea, como
bien ha sefialado ya Braudel {cfr. el final de su articulo
“Personal Testimony” y nuestro articulo “De Annales, Mar-
xismo ¥y otras historias™).

5 No se trata entonces, para retomar una discusién que ahora
ha cobrado de nuevo actualidad, de promover una visién
multi o interdisciplinaria de un objeto que resulia sélo el
ensamblaje de 1os muchos objetos parciales propios de cada
una de las “ciencias™ o disciplinas sociales actuales, sino de
desplazarse hacia otra forma de andlisis en 1a que el objeto
y la mirada sobre el mismo son radicalmente distintos.
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Luego de operado este desplazamiento, se trata entonces de
un objeto nuevo y global -—que podemos definir como el
despliegue diverso de o social-humano a través dei tiem-
po-—, estudiado desde una nueva perspectiva, también fo-
talizadora: 1a que va desde el todo hacia la delimitacién de
1a parte que s€ quiere analizar, y no a la inversa, desde el
recorte preasumido del objeto, que sblo posteriormente, y
casi siempre de modo fallido, intenta reconstruir su ubica-
cifin y sunexo con la totalidad de la que forma parie.

6 Para un desarrollo mucho més amplio de estas “afinidades
metodolégicas” entre los Annales iniciales y el marxismo
ctr. el articulo “Hacer la historia, saber la historia: entre
Marx y Braudel”,

7 Pierre Vilar ba afirmado esta idea muchas veces, llegando
a decir que Bloch y Febvre han sido como una suerte de
“marxistas inconscientes” o que *hacian marxismo sin sa-
berio™ def iodo. Sobre el clima general de esta época cir. del
mismo Vilar “Recuerdos y reflexiones sobre el oficio de
historiador™, y su “Prefacio™ a Cataluia en la Espana
moderna, asi como el articulo antes citado de J. Suratteau,
“Les historiens, le...”.

8 Para un intento de recuperacién del mode blochiano ex-
puesto en La sociedad feudal, desde una perspectiva mar-
xista, cfr. nuestro articulo “El modo de produceién feudal”.

9 Cfr. el libro de Allegra y Torre La nascita della sioria
sociale in Francia della Comune alle “Annales”, pags..
314-331. Véase también el comentario de Febvre a una obra
de Borkenau “Fondations économiques, superestructure
philosophique: une synthése”. También ia opinién, a nues-
tro modo de ver exagerada de A. Guerreau, guien a partir de
estas colaboraciones califica 2 estos primeros Annales como
“Annales marxistas”, en su libro El feudalismo: un horizon-
te tedrico.

10 Matizada y compleja, la posicién de Bloch y Febvre sobre
Marx y los marxistas, vale la pena de ser observada con méas
detalie. Porque eila abarca tanto la adiniracién hacia Marx
y hacia alguna de sus bipétesis (cfr. de Bloch L Etrange
défaite; pag. 195, y de Febvre “Capitalisme et Reforme”
pags. 350-351, “Techniques, sciences et marxisme™ pig.
674 y “L’étude des faits sociaux: problémes de méthode”
pag. 403), como la critica global de algunos “malos marxis-
tas™ que habrian vulgarizado la versibn original de la doc-
trina, ¢l “marxismo de Marx” (cfr. de Febvre “Pour rectifier

une connaissance €lémentaire du marxisme™) o la critica
més puntual de alglin | marxista inglés (cfr. de Bloch “Cla-
ssification et choix des faits en histoire économique: réfle-
xions de méthode i propos de quelques ouvrages récents”
pag. 258) o de un cierto “marXismo’ proveniente de Rusia”
(cfr. el articulo ya citado “Capitalisme et Reforme” pég,
364). A paitir de lo cual Lucien Febvre denuncia la escasa
o nula aplicacién reaimente creativa del marxismo para la
elaboraci6n de nuevos resultados hisotriogrdficos capaces
de demostrar ]a validez concreta de 1a teorfa de Marx {cfr.
“Techniques, sciences et marxisme” pigs. 672-678).

11 Por lo demés, debe sefialarse que, lamentablemente, las

obras marxistas conocidas y criticadas por Bloch y Febvre
no eran ni con muchao las mejores obras marxistas entonces
producidas (lo que en parte se explica, sin duda, por las freas
especificas a las que se han dedicdado estos dos autores
franceses). Bloch y Febvre han ignorado, pricticamente, las
obras mayores de la Escuela de Frankfurt —a pesar de su
contacto con F. Borkenau—, los trabajos de- G. Luckacs o
de K. Korsch, e incluso, mds antiguos, lar ricas e interesan-
tes aportaciones, aunque polémicas, de Rosa Luxemburgo,
de Otto Bauer o de Karl Renner, por mencionar slo algunos
Cas0s.

12 Cir. el libro de F. Dosse, La’histoire en mieties, pags. 54-61,

donde también se retoma mis en general esta compleja
relacién de los primeros Annales con el marxismo y los
marxistas de Ia época.

13 Ruptura de }a que habfa dado noticia breve el propio Febvre,

en el niimero de homenaje a Marc Bloch de los Annales

d’Histoire sociale de 1945, pero que sflo mésrecientemente
empieza a ser conocida en todos sus detalles e implicaciones
{y que, esperamos, podréd ser profundizada a partir de la ya
préxima publicacién de Ja correspondencia completa entre
Bioch y Febvre, anunciada recientemente). Sobre esta rup-
tura cfr. el articuio de M. Mastrogregori y los libros de J.
Fontana y A. Guerreau citados en la bibliografia. Por lo
demis, esta ruptura solo culmina una tensién permanente
que caracterizd a todo el periodo 1929-1939, y que ha sido
descrita en detalle por Carole Fink en su libro Marc Bloch:
a life in history.

14 Scbre esta “fractura”, cfr- de Fernand Braudel Las civiliza-

ciones actuales, pigs. 303-308, el articulo “The rejection of
the Reformation in'France” y el articulo “La civilta® e” fatia
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a strati”. En este dltimo, Braudel ejemplifica esta divisién
de las dos Europas, jusiamente con el punto de su diferente
actitud hacia el comunismo y el marxismo. Cfr. tamnbién
nuestro articulo “De Annales, Marxismo y otras historias™
donde hemos intentado utilizar esta divisién para la compa-
racién de la diversa difusién de los Annales y del marxismo
en el seno de la Europa de 1870-1970,

15 En nuestra opinién, 1a mayor parte de los rasgos que Ferry
Anderson tipifica como caracteristicos del marxismo occi-
dental son més bien y sobre todo, rasgos tipicos del marxis-
mo mediterrineo occidental. Sin embargo, hacen falta
investigaciones en esta linea para poder esclarecer el punto
con més precision. Al respecto cfr. sus Consideraciones
sobre el marxismo occidental, y Tras las huellas del mate-
rialismo histérico, de dicho autot.

16 Cfr. el articulo de F. Dosse “L’histoire en miettes: des
Annales militanies avx Annales triomphantes”. Para matizar
respecto a los marxismo europeos de entonces, cfr. también
el articulo de R. Romano, “Encore des illusions”.

17 Lo que no impide el hecho de que, més adelante, y con el
declive de este marxismo mediterrineo {que comienza en
los afios setenta, ya en el periodo de Jos terceros Annales)
muchos de estos autores hayan cambiado “juiciosamente”
de opini6n, y pasado a defender posiciones conservadoras y
modificado radicalmente sus puntos de vista defendidos
y hasta plasmados en obras publicadas durante su “juven-
tud”™. El caso tal vez paradigmitico de estas “mutaciones de
concepcidn” radicales es Frangois Furet.

18 Cfr. 1a manera en que el propio Fernand Braude] describe
este proceso, no sélo para su caso individual sino para toda
su generacidn, en su articulo “Derivés & partir d"une oeuvre
incontournable”. Vale la pena también destacar el hecho de
que mientras en £l Mediterréneo y el mundo mediterrdneo
en la época de Felipe II, en su segunda edicién de 1966,
Marx no aparece citado més que una vez (y sin referir csta
cita en el indice de nombres) en cambic en Civilizacién
material, economia y capitalismo, constituye uno de los
interlocutores centrales y permanentes, a veces explicito y
a veces implicito del argumento-eje de la obra.

19 Es, por lo demds, un proceso general gue Braudel realiza
con todo lo que lee o estudia. Todos los autores que han
influido intelectualmente de una manera relevante en la
perspectiva braudeliana (en primer lugar, sin duda Marc
Bloch, pero tarnbién Pirenne, Hauser, Marx, Sombart, Vidal
de la Blanche, Febvre, etc.) lo han becho a través de este
proceso de “traduccién”, de previa “braudelizacién” de sus
tesis. Braude! era, como Marx ha exigido siempre de sus
lectores, alguien sin duda “capaz de pensar por cuenta
propia” los problemas.

20 Véase sobre esto, el interesante articulo de E. Hobsbawm
“Comments”.

21 Cfr. por citar sélo algunos ejemplos, “La jarga duracién”,
pégs. 103-4, “A modo de conclusién™, pégs. 37 vy 41,
“Un’intervista a Fernand Braudel”, pég. 6, “Derivés A partir
d’une oeuvre incontournable”, etc, Sobre las “afinidades”
especificamente metodolégicas y conceptuales entre Marx
y Braudel cfr. nuestro articulo “Hacer la historia, saber la
historia: entre Marx y Braudel”.

22 Para estas referencias cfr. “La Gltima entrevista a Fernand
Braudel” péigs. 78-79. Y sobre la diferencia entre los comu-
nistas franceses y los italianos, por ejemplo cfr. la entrevista
titulada “XX secolo, la caduta deli"Europa?”.

23 Immanuel Wallerstein ha sefialado claramente este proceso,
subrayando ademds la dificuitad que implica para el esta-
blecimiento de una nueva relacién entre Annales y marxis-
mo. Asj, dice: “Con la multiplicidad de escuelas de los
Annales y con la multiplicidad de marxismos ;qué signifi-
cado podia aGn tener, en esta nueva coyuntura, hablar de
confluencias o, al contrario, de divergencias?. Ya no era
posible aplicar las generalizaciones de la coyuntura ante-
rier” {en “Braudel, los Annales y la historiografia contem-
pordnea”, pig. 109).

24 Véage, por ejemplo, I. Le Goff, “La nouvelle histoire”, Marc
Ferro, “L’histoire sours surveillance”, los distintos articulos
de André Burguiere citados en la bibliografia o el articulo de
J. Revel “The Annales: continuities and discontinuities™,

25 Sobre este punto, cff. el articulo de Guy Bouis “Marxisme
et histoire nouvelle”, citado en la bibliografia.
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