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...Todas las cosas tienen vida y, hasta cierto punto, todas viven...
Lady Anne Conway, 1692 (pésturmo)

Aquel que gobierng Europa del Este es comandante de Heartland (corazen
de la tierra); Aquel que gobiema Heartland es comandante de World Isand

(Isla de la Tierra); Aquel que gobierna World Island comanda al Mundo
Sir Halford Mackinder, 1919

A pesar de enormes diversidades... (incluyendo su) jerarquia, las células,
los tejidos, los drganos, los individuos, los grupos, las sociedades, los
ecosistemas, los “biosistemas” tenen (una) esencia comuin (como)
Jendmenos de la vida... Uno de los principales objetivos de la “holdnica”
ex clartficar el principio general de la autorganizacion de la informacion
semdntica en los biosistemas... Para llegar a una estrategia bdsica desde
la holonica, parti del concepto bdsico del bud{h]ismo, en otras palabras,
el orden universal se autorganiza a partir de los sistemas (los cuales
también) responden a un orden.

Hiroshi Shimizu

* Departamento de Ciencias Politicas del Instituto TecnolSgico de Massachusetts (MIT),
Cambridge, Estados Unidos.
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|. PERSECTIV AS ECOPOLITICAS DEL MUNDO

na de las primeras explicaciones de la pers-

pectiva ecolégica en los asuntos humanos la

debemos a Harold y a Margaret Sprout:” “El
considerar a individuos, grupos y organizaciones en
su asociacion reciproca y con condiciones y cventos
no humanos, nos da un marco de referencia y una
forina de andlisis a los que generalmente se ha defi-
nide como ecologia humana.” (p. 7). Dicha ecologia
humana debe entenderse en términos de relaciones
entre humanos v 1o humanos. Tal concepcidon pro-
viene del descubrimiendio cientitico (aunqgue no se res-
ringe a éste) de las especies subhumanas {(pp. 7 ¥ ss.h
Resulta logico, por 1o demds, que otros enfoques
asuman fuentes antropogénicas de cambio ambiental
especilicas: el holismo ambiental transhumano tam-
bién es cientfficamente posible. Desde este punto de
vista, la ccologia politica estudia las relaciones poli-
ticas de las comunidades con sus ambiente fisico o
bieldgico, humano, transhumano y subhumano -se
hayan o no politizado estas relaciones—, aun cuando
las fronteras ambientales no estén delimitadas con
clartdad. Este punto de vista halld concrecién en una
perspectiva ecopoiitica que. en 1980), ponia especial
énfasis en “'el eslabonamiento de las poblaciones hu-
manas organizadas en naciones-Estados y el am-
biente fisico que les da sustento”. Dennis Pirages
retoina la preocupacién central de Marvin Harris,
Nazli Choucri y Robert North en lo tocante a la
infraestructura de poblacién nacional/internacional,
la tecnologia v los recursos, en su tuncion de inter-
tase dindmica y su cardcter con frecuencia determi-
nante {aunque de manera inconsciente) entre la cul-

tura humana y la naturaleza no humana.’ Sin duda.
estas relaciones de mediacion resultan fundamenta-
les para fa supervivencia humana en un sentido bio-
logico. La ecologia politica incluye. por lo tanto, la
investigacion cientffica y la evaluacion de las rela-
ciones de 1a humanidad con su ambiente, de las in-
{fraestructuras especiticas y de fos procesos de adap-
lacidn. degradacidn y extincion de las especies de su
entorno natural,

Los cientificos politicos —como cualquier otro
cientifico social- estin situados en la interseccion
entre las ciencias naturales y las humanas. Debemos
distinguir entre la humanidad en general y fa natura-
leza. Pero, sen gqué términos? Al incorporar cn for-
ma cxplicita las dimensiones politicas en nuestro
pensamiento, ;podemos establecer relaciones des-
criptibles y coherentes entre la politica mundial y su
entorno global? ; Coma pueden eslas relaciones —in-
cluyendo 1a biisqueda de un orden mundial-- ser vis-
tas en una Gptica dialéctica, en relacion con los as-
peclos ecolégicos de las relaciones internacionales? La
siguiente seccidn traza un marco de referencia dia-
téctico, globalizador, ecopolitico dentro del cual se
hard una breve pero completa resefia bibliogrdtica.

A. UN ENFOQUE DIALECTICO
DE LA ECOLOGIA POLITICA

Las preguntas tormuladas merecen upa respuesta.
Permitaseme aclarar a qué mc refiero cuando hago
una distincién entre 1o humano y 1o natural. Para ser
mds preciso: jcomo distinguimos entre los sistemas
humanos (o la humanidad en general) v sus ambientes
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naturales (considerados por el momento como fisicos,
quimicos y biolégicos)?

Lo humano, lo natural v lo amblentql. Tal como
lo sugiere la rafz francesa environ (que significa “al-
rededor” o “entorno”), el estudio del ambiente es el
estudio del sitio, espacio, contexto o lo que hay alre-
dedor. Esto puede tomarse en forma literal, material
o figurativa, pero en cualquier caso, casi siempre hay
por lo menos una referencia implicita a aquellas enti-
dades tipicamente vivas (ya sean de fabricacion huma-
na o social) cuyos ambientes se estdn distinguiendo.

En términos dialécticos podemos problematizar
dicha distincién de diferentes maneras. Mias alld de
cuestionar su cardcter excluyente, podemos exami-
narla crfticamente y contextualizar los supuestos en
los que se basa, a través de un examen de su origen
y de la manera como se utilizan. Ail{ donde se tra-
zan distincipnes entre lo “interno” y lo “externo”, se
reconocen con mayor razén las relaciones que a tra-
vés de dichas fronteras pueden transformar “interna-
mente” la identidad o el cardcter de aquello que en-
tra en relacion. Al analizar el contexto podemos re-
conocer la posibilidad, en tltima instancia, de tras-
posicién, interpenetracién y entrecruzamiento de ni-
veles distintos de actividad bio-conductual-social,
incluyendo relaciones organizativas o constitutivas
parciales o totales, De lo anterior se colige que la con-
cepcién “ecolégica” del “ambiente” incluye dichas re-
laciones de niveles muiltiples “internos” (o “intrinse-
cos”) bio-sociales y parciales o totales, ya sean natura-
les o determinadas artificial/socialmente *

En forma esquemdtica, estas distinciones serfan:

Dentro de nosotros vs. fuera de nosotros (nuestro medio)

Ahora bien, si pensamos que la naturaleza es algo
externo a nosotros, como ¢l mundo de lo no huma-
no, un ser impersonal estudiado por las ciencias na=
turales cldsicas, esta distincién corresponde a:

Humanidad vs. naturaleza

Los humanos somos vistos como los de “‘adentro”
de un sistema particular, a diferencia de la naturale-
za exterior. Generalmente cuando esta diferencia se
absolutiza en términos no dialécticos, se considera a
la humanidad excluyente y espiritualmente distinta
del mundo natural.

Una concepcion emergente de la biosfera inclusi-
va. Es mucho m4s revelador, sin embargo, ir allende
estas distinciones y referirnos a nuestra naturaleza
“interna” y a nuestra naturaleza “‘externa”. Podemos
distinguir restricciones o acciones que conforman
los contextos “interno” o “externo”, tanto como de-
batir sobre los iimites de la posibilidad interactiva y
transformadora que esto implica. También es posi-
ble una sintesis a través de estas distinciones, en
términos de una “biosfera™ que abarque tanto lo
humano como al resto de la naturaleza inhabitable.
Esto puede esquematizarse de la siguiente manera:

Dentro de nosotros Fuera de nosotros

A
- N e ™

Lo natural Lo distinguible Externo, E! ambiente
humanamente  inhabitable humanizado
Naturaleza humana Naturaleza no humana,

su ambiente

[— ]

La biosfer; (inclusiva)
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Comentario. Con estas distinciones se da a la
“naturaleza humana” el sitio que le corresponde, di-
vidido en formas a través de las cuales constituimos
¥ nus relacionamos con los patrones mds amplios de
la naturaleza, pero también permiten o “no natural ™,
1o artificial, los aspectos distintivos de nuestra espe-
cic, gue no siempre son considerados como simple-
inmente fisicos, quimicos o bicldgicos. Se supone gque
estos ltimos aspectos incluyen nuestras modalida-
des gspeciales de la existencia mediada en forma
sirithdlica, autoconsciente: ¢l pensamiento, el len-
guage o'la conciencia prictica-historica~-espiritual, y
tas acciones individuales y colectivas o civicas que
incorporan estas formas de intencionalidad.

En segundo hugar, la logica de este esquena nos
obliga a reconocer la posible existencia de lo huma-
no en olros, asi como en 1os ambientes (ranstorma-
dos por la bumanidad. Por lo pronto, este esquenia
responde 2 una tendencia cultural e histérica a asu-
mirnos, en relacion con otras razas, culturas o espe-
cies, como seres privilegiados, por mandato divino,
en Jo concerpienie a nuestra especie, raza, religién,
civilizacion, grupo nacional, comunal o de parentes-
co, o territorio.

Pero distinguirnos de nuestro ambiente, identifi-
carnos de esta forma, subrayar nuestra naturaleza
distintiva implica que lo no humano externo es dife-
rente, extrafio, posiblemente menos *“‘desarrollado,”
¢ incluso subhumano. El trato a los humanos por
distintas circunstancias materiales, biologicas, de si-
tuacion, territorio o sociales como esencialmente di-
ferentes (posiblemente ontoldgicamente inferiores o
superiores) también es controvertido. Con respecto a
otras tormas de vida, hacemos aun mds marcadas y

dificiles las distinciones entre 1a naturaleza humana, l1a
naturaleza subhumana y la naturaleza rascendente.

En términos ecoldgicos, 1a categoria mds discuti-
ble en el esquema anterior ¢s la de “‘naturaleza no
humana”. Otras formas de catalogarla serfan las de
“naturaleza subhumana”, “transhumana”™ o “supra-
humana”.

Las tendencias a utilizar la inteligencia humana
para hacer distinciones jerdrquicas v desde ciertos
puntos de vista discriminatorias, y luego presentar-
Tay como §i tuvieran un fundamento “natural”, son
demasiado fuertes como para ser borradas por cual-
quier ejercicio meramente conceptual de esta indole.
Msds aun, la posibilidad de formas mis elevadas de
pensamiento, de accion, de ser vivo 0 de naturaleza
en el umiverse es uno de los temas fundamentales
del andlisis de sistemas con un enfoque de entendi-
miento global amplio. Este tema merece y recibird
mds atencion en adelante.

Situados aquf, en este nivel superior de coneien-
cia yo-otro, ciertamente podemos maravillarnos, co-
mo ecologistas politicos humanos, con las formas
sociales y téenicas con las que la humanidad ha
transformado (y se ha adaptado a) su naturaleza in-
terna, instintiva, asi como su ambiente externo y
material. Y. si actuamos con humildad, podremos
ser sensibles a la necesidad de compartir, como una
sola especie, nuestros poderes de decisién, de auto-
negacion, de autorrestriccién. Nuestra especie es tan
distinta como similar a otras gue habitan nuestro
planeta.

En resumen, tas “relaciones internas” que afectan
nuestra identidad a través de la distincion huma-
no/ambiental sugieren que es posible una sinfesis
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holistica de estos campos cuando se reconoce a la
“biosfera” como un dmbito inclusivo en si que con-
tiene, gue forma y que es formado por las partes que
lo integran. Hablando en términos ecoldgicos, 1a
biosfera es el mundo que cohabitamos directamente
con ofros seres vivientes, y que ella misma puede
ser considerada un sistema con vida.

Esta perspectiva, cuyas raices provienen de las
discusiones del siglo Xvil que indirectamente ligaron
a Ann Conway y a Gotfried Leibniz, tiene repercu-
siones directas en los trabajos, inspirados en la ci-
bernética. dc tedricos de sistemas politicos de rela-
ciones internacionales como Choucri y North, Karl
Deutsch, Ernst Haas, v Morton Kaplan.® Estos espe-
cialistas identifican sus sistemas de interés —sean re-
laciones laterales expansivas, comunidades de segu-
ridad pluralista, o sistemas globales hipolares suel-
tos— at distinguirlos de sus ambientes externos. Al
identificar los sistemas regional, nacional, interna-
cional 0 mundial por lo que especfficamente no son,
estos tedricos requieren un significado claro y preci-
s0 de lo gue significa “adentro” y “afuera”; i.e. una
distincidn sistema-ambiente. La pregunta por la
identidad se redefine en funcién de la localidad, de
modo que asume a las identidades de estas unidades
como esencialmente independientes de sus interac-
ciones ambientales. Pero los cientificos de sistemas
de comportamiento que se inscriben en la tradicion
de Ludwig Bertalanfty, James G. Miller o Norbert
Weiner. generalmente reconocen que los sistemas
sociales son “‘sistemas abiertos” —entrépicamente—
involucrados en intercambios inequitativos de mate-
rial e informacidn de energia organizada con sus
ambientes. Esta prictica implica sistemas de identi-

ficacion independientes de su cardcter extractivo vis
@ vis de energia ambiental, organizacién o fuentes
de informacién. Una perspectiva ecoldgica/biosféri-
ca profunda cuestionaria todos estos supuestos.

Este tema de Ia identificacién, al igual que la idea
sintética trascendente de una biosfera, también cau-
sa dificultades en la concepcion instrumental de la
ecologia politica introducida de manera preliminar
en lineas anteriores, especialmente si se reduce al
uso de términos como “dominio sobre la naturaleza
externa”’. Es posible pensar en interrelaciones “de
didlogo” con el ambiente externo que consciente-
mente sean de menor explotacién e inconsciente-
mente adaptativas.

B. LA GRAN CADENA DE CONOCER, ACTUAR,
APRENDER Y LOS SERES VIVOS COMO UNA FUENTE
FUNDAMENTAL PARA LA IMAGEN INCLUSIVA

DE LA BIOSFERA

Al haberse invocado la imagen de 1a “Tierra como un
organismo cuya salud depende de 1a salud de todas sus
partes”. en la primera pigina del reporte de la Comi-
sién Mundial sobre el Medio Ambiente y Desarrollo
(documento inauvgural de la Confercncia de Rio,
1992) a la Asamblea General de las Naciones Unidas,
se dio nueva legitimidad a una imagen del mundo
filosofico-religiosa muy antigua, cuya exploracion
cientifica es casi simultdnca a la invencién de las
ciencias naturales en sus formas cldsicas, modernas o
contempor{meas.7 Haremos una breve semblanza de
esta imagen que guia los estudios globales ambienta-
lesfecoldgicos, con especial atencién en las caracte-
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Cuadre 1 La gran cadena dei ser.
A. Una comparacién de Jbn Khaldun y D. T. Campbeli

Terargina ded Procese de Conocimiento de Campbel

1) Mutaciin genetica y sobrevivencia selectivu
2) Bisexualidad y heterosigosidad

3) Solucién de problemas por prueba y error ciegos

41 Aprendizaje (retencion de materiales de
respuesta adaptaliva para uso future)

5y Precepeion. i, explorucion visual de alternativas
krcomotoras putenciales

f) Cargcterislicas de aprendizaje
de animales sociales

7Y Imitaeion basuda en fa percepeion

&) Introducctdn lingiifstica sobre la naturaleza del
mundo y resplesta correcta a ésta

9) Pensamiento en el que las Jocomociones
putenciales son revisadas simbdlicamente vis a vis

maodels def ambiente representado mnemdénicamente

140 Toma de decisiones social (recopilacion de
ohservuciones parciales para construir modelos)

I 1) Clencea moderna

12 Miguinas (una jerarquia separada, paralela)

Gradacidn Khaldun de los Poderes Sensuales
v los Poderes de Accidn

Plantas del mundo

Las mds bajas capacidades de accion de los
caracales. que sdlo pueden tocar: percepeion
por sentido comin

Sugacidad de animales avanzados. ¢.g. changos

Percepeion de animales avanzados, capaces
de caminar, e.g.. changos

Poder de imagmacién, que leva
a4 poder de estimacion y poder de la memoria

Hombre. caracterizado por reflexion y pensamiento

Accion humana capaz de hablar con la lengua

Pensamiento (el “poder racional” humano)

Inteligencia intuitiva / espiritual {(interna, pero
atin basada en el cuerpn)

Profesia (espiritualidad angelical}: percepeion
pura, intelecto abseluto (pereepeidn cientifica
y sobrenatural)

Plantas

Antmales mferiores

Hombres

eefes

An
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B. Interrelaciones iguales y jerdrquicas entre sistemas vivos
(James G. Miller, Living systems, op. cit., pp. 2, 4)

1. Un sistema vivo generalizado, interactuante e intercomu-
nicante con otros dos es un ambiente.

Subsistemas que procesan tanto materia-energia como in-

formacidn;

Reproductor (Re); Limite (Bo)

Subsisternas que procesan materia-energia; Ingestor (IN);

Distribuidor {DI); Convertidor (CQO); Productor (PR); al-

macenamiento (MS); El que fuerza (EX); Motor (MO);

Apoyador (SU)

Subsistemas que procesan intormacion: Transductor de

entrada (il); Transductor interno (in); Canal vy red (cn);

Asociador (as); Memoaoria (me); El que decide (de); Codifi-

cador (en); Transductor de salida (ot)

NIVEL

CELULA
ORGANO

ORGANISMO

GRUPO

ORGANIZACION

SOCIEDAD

SISTEMA
SUPRANACIONAL

2. Sacar en tiras. Aqui se muestra el sistema vivo generali-
zado en cada nivel. El diagrama indica que los 19 subsis-
temas a nivel de la célula salen en tiras para formar el
siguiente nivel mas avanzado del sistema, el érgano. Este
atin tiene 19 subsisternas, cada uno de los coales es mas
complejo. De la misma manera, el salir en tiras sucede para
tormar cada uno de los cinco niveles mas avanzados —or-
ganismoes, grupos, organizacion, sociedad, sistema supra-
nacional.
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risticas polfticas y epistemologicas relevantes de las
jerarquias de Jos sistemas necesarias para apoyar la
tecundidad metafdrica/ontoldgica de esta vision en
¢l trabajo cientifico que se desarrolla en nuesiros
dias,

Con ¢l respectivo crédito a los autores originales,
fbn Khaldun, Donald T. Campbell, James G. Miller

y Erich Jantsch, en el cuadro ! he retomado y resu-
mido aspectos de las cuatro jerarquias de sistemas
de conocimiento. aprendizaje. vida (por lo tanto ac-
cion).” Pueden considerarse como ideas signilicati-
vas, 0 por lo menos protocientiticas. en el desarrello
0 la cvolucion implicilos en ¢l marco de referencia
naturalista/hurnanista planteado cn cste texto.

C. Muodelo de mdltiples niveles del mundo humano de Jantsch

Nivel de Nivel de Perspectiva Nivel Nivel de Proceso
aprendizaje urganizacion complementaria ) de sisteina Evolutive
* * * *
* * Riosfera *
* 2 # *
* * Humunidad Antropogénesis
3 * ) R
. ,* ! I I
. i | Interno « [ P
* { Cultural ! 2 [n
* } H Externo u i w\ %
Supereonsciente ; s
tuutorregulacion ) I Culturas
J ‘ ntermo « |
Sociul | | Nooslers Noogénesis
4 hExterno a ] o P
Cunscietite 1 ' o L‘i cll il
{aceidn) : v
} Interno o : Sistemnas sociales
Feoldgice 1 | {sociosferal Sucipgdnusis
4 «f Fxterno a )
Funcional t ! . t !
feomportamiento} : i :1|' I
. } ] L Filugdnesis
( Bio-orgdsmico | Literne a Individuos *
Virtual { * 4 * L Lo N
{respuesta) l ¥ i * | * *
* | J ¥ -«

Fuente: E. Jantsch, “Evolution, Self-Reulization through Self Trascendance™, op. cii, p. 33, Yu que Junlsch utifiza ¢l conceplo
de Vernadsky de Noostera, he extendido la cuarta columna et esta tabla para que incluye el concepto de biosfera de Vernadsky.
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Aunque Arthur Lovejoy haya documentado de
mancra convincente Jo que ontoldgicamente ha sido
lamado, a través de l1a historia —desde cl periodo
clisico hasta principios de 1a historia moderna-— La
gran cadena del ser -y yo he ligado estas discusio-
nies a la literatura de Leibniz-von Neumann-Weiner-
Chomsky-Deutsh en la teorfa formal del lenguaje y
la cibernética en otros lugares’—, las conexiones de
csta ontologia desarrollista con el feminismo, el isla-
mismo y el budismo no han sido suficientemente
enfatizadas en la literatura moderna de sistemas, Co-
ma sugiere una Cita al inicio de este texto, los pun-
1o de vista metafisicos profeministas de Anne Con-
way antccedieron a los de James Hutton, que son me-
jor conocidos por los tedricos Gaia contempori-
neos.’” Pero resulta mds sorprendente que bien pu-
dieran haber conformado las teorfas monadolégicas
de Leibniyz, las cuales a su vez constituyen la concep-
cidn fundamental de la teorfa moderna de sistemas.’’

Sin comparar estas jerarquias en detalle, podemos
subrayar varios planteamicntos de estos autores, 1os
caales sirven en conjunto para trazar una imagen
dialéctica, naturalista y humanista de la biosfera in-
clusiva global jerdrquica. Esta imagen. que ¢s una
relormulacion filoséfica de ideas antiguas tanto de
las tradiciones de Asia como de las europeas, com-
picta nucstro bosguejo provisional de la concepeion
dialéctica de Ta ccologia polftica, cuya historia que-
remos delinear brevemente en la literatura sobre re-
fuciones internacionales del siglo xX.

En primer lugar. aunque difieren en detalles im-
portantes, las distintas concepciones de 1a gran cade-
na del ser, desde la version de Thn Khaldan —nuestra
perspectiva emergente de un proto-Renacimiento

“premoderno”— hasta la ontologia vitalista l6gico-
matemdtica de Conway-Leibniz, pasando por las
concepciones contempordneas (“‘posmodernistas™)
de Miller-Haken-Shimizu-Progogine-Jantsh en el
cuadro 1 son sorprendentemente similares. Si pro-
fundizamos mds alld de 1o sugerido en estas figuras,
podriamos mostrar convergencias aun mas insdélitas,
asi{ como mayores diferencias en cuanto a los dmbi-
tos de lo trascendente o “teoldgico”. De ese mudo,
el teismo griego evidente en los principales produc-
tos de la tradicion filoséfica isldmica sugiere que los
“ingeles” judeo-cristianos-isldmicos bien pueden
concebirse como “formas™ platdnicas, y que los con-
trastes Campbell-Khaldun del cuadro 1 sugicren que
no se piense en los dngeles como querubines.'” sino
en einsteins eternamente vivos pero sin cuerpo. ca-
paces de intuir 1a mente legisiadora de Dios. El con-
cepto de James Miller de hacer trizas los componen-
tes jerdrquicamente organizados del sistema supra-
nacional sugiere operacionalizaciones de la nocion
temprana de las tradiciones dialécticas de las rela-
ciones internas que afectaban la identidad. Al princi-
pio de este texto he citado al distinguido cientifico
natural Hiroshi Shimizu, para dar una version distin-
tiva, sintética y contempordnea euro-asidtica de es-
tos puntos de vista.'"’ La investigacion de Shimizu
relacionada con el disefio de computadoras multi-
procesadoras inspirado biolégicamente. da forma a
esta idea tecnolégicamente competitiva y distintiva-
mernte contempordnea. En tanto que Ibn Khaldum y
Leibniz, Boulding y Jantsch sugieren extensiones
teoldgicas de la cadena,'* Campbeli no To hace.

En segundo lugar, obsérvese que incluso la idea
de 1a biostera. con sus obvios antecedentes religio-
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508, ¢s una extension del pensamiento cientifico bio-
globalista anterior, aunque no se interrumpe radical-
mente. Asi, la hipdtesis Gaia de gque ¢l plancta Tie-
rra evidencia un nivel bajo de regulacion de retroali-
mentacion bio-cibernética, protectora de la vida,
preconsciente, es una expansién espacial de la igual-
menie atrevida y remendamente erudita propuesta
de-James Grier Miller que hace que pensemos en ¢l
sistema sociopplitico supranacional en términos de
una revision de 19 componentes de la teorfa de Von
Neomann referente a un autémata autorreproductor,
0 en nociones sucesivas de la teoria de sistemas “au-
topoiética™ o “‘sostenible™ " ;Atn no es comin la
idea de la sociedad internacional como un sistema
vivo! En relacipn con esto, obsérvese el tratamiento
abierto del nivel de sistemas metahumanos, el dinbi-
1o punteado de la grafica de aprendizajc de miltiples
niveles de Jantsch. Seguramente los circnitos de re-
troalimentacion que la simulacion global de Stuart
Bremer er al. transmite son una aproximacion pobre
a eslas ideas regulatorias, pero Peter Brecke ya liene
hosquejadas las ecuaciones por las que Globus po-
dria extenderse para incluir hipétesis tipo Gaia.'*
Esto comtribuye a que as ideas tipo Gaia partan de
un programa de investigacion apoyado cmpirica-
mente en un sistema global al cual los cientificos
politicos pueden hacer importantes contribuciones.
En tercer lugar, obsérvense los (emas profunda-
mente dialécticos —que recuerdan a Darwin y a He-
gel-en la imagen Campbell-Miller-Janisch-Shimizi-
Lovelock de la existencia planetaria como una bios-
fera inclusiva. Al observar la parte de Jantsch del
cuadro 1, podemos ver las ricas jerarguias del ser
aprendizaje/evolucion, La jerarquia abarca desde Ia

conciencia no reflexiva al aprendizaje funcional per-
ceptual/adaptativo/retlexivo, hasta el aprendizaje
consciente de auwtorreflexion, u la conciencia auto-
rreflexiva “profunda”.

Los sistemas vivos son Sistemas adaptivos. sin
equilibrio, activos; evidencian. diterentes grados de
conciencia histérica, sistémica y del aprendizaje.
Son, por 1o menos en cl nivel humano, también “au-
totrascendentes”, lo cual significa que son capaces
de representarse a si mismos, y por lo tanto también
de transformarse.”” Si tanto los procesos de equili-
brio como los de no equilibrio disipativo/ambiental
cambiante s¢ cncuentran en la naturaleza, segura-
mente el dmbito sociopolitico estd mis cercano al
extremo orgdnico que & fisico de este continue.

Jantsch y sus asociados dan un tratamiento dia-
léetico mds explicito a informacion, materia e inter-
cambios de energia en ¢l centro de la caracterizacion
de miltiples niveles de los sistemas vivos. “Toda
energia que sc exticnde puede ser descrita en térmi-
nos dialécticos (campo de tensidn entre opuestos) si
se ve desde fuera, y en términos complementarios
{vpuestos que contienen uno al otro [y por lo tanto
partes gue contienen enferos]) si se ve desde dentro.
Esto puede entenderse como un principio d¢ no
equilibrio inherente a cuatquier proceso histérico.”

Tanto el cquilibrio como los aspectos innovadoe-
res del desarrollo evelutivo ponen especial ateneidon
en el use analdgico de dichas ideas por parte de los
estudiosos de las dindmicas culturales (y psicoanali-
ticas). La evolucién se ve como experimentacion, un
cambio autorretlexivo, creativo y cualitative, cn ¢l
que la variacion fenotipica (individual) juega un pa-
pel importante como “flexibilidad para persistir”,
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mds que para maximizar la eficiencia o productivi-
dad. Mds alli de estabilizar el disefio del régimen en
tanto “infraestructura”, las nuevas labores incluyen
el disefio de una ‘“‘vida de cambio cuasicontinuo cua-
litativo, cultura pluralista, incertidumbre, variabili-
dad y gran tuctuacién.”

Finalmente, el cambio gradual al estilo de pensa-
miento cientifico (que no debe identificarse con lo
que cualquier generacidén de examinadores de nivel
doctoral de disciplinas especificas requiera de sus
estudiantes) tiene enormes implicaciones en los 4m-
bitos moral y politico. La ciencia elimina las necesi-
dades 10gicas, metafisicas y politico-religiosas de
los dmbitos que examina criticamente. Al hacerlo
introduce incertidumbre, contingencia, responsabili-
dad y 1a posibilidad de emprender acciones disefia-
das y encaminadas a remediar esto en forma auto-
consciente y colectiva. El gran reto es evitar tanto la
arrogancia modernista como la desesperacién pos-
modernista. No deberfamos abandonar el ideal cldsi-
co y moderno —comprobado empiricamente- del tra-
bajo cientffico, redimido en términos racionales y
criticos, ni privilegiar mas de 1a cuenta los modos de
pensamjento disciplinario altamente especializados
para explotar los nichos dentro de la vida académi-
ca, que se ven cada vez mds amenazados. Asi, la
comedia y la tragedia se han convertido en catego-
rias humanisticamente relevantes para el autocono-
cimiento ecopolitico de la humanidad.

I1. PERSPECTIV AS GEOPOLITICAS GLOBALES

Ahora veamos la politica global en términos “geogré-
ficos” mds que “ecoldgicos”. Pensando ctimolégica-
mente, como deberiamos “describir la Tierra”, en otras
palabras, ;como la concebimos geogrdficamente?
Cuando la geografia politica se piensa como el
estudio de las relaciones entre unidades politicas en
sus contextos locales, ésta sugiere un enfoque con-
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ceptual muy similar a lo que tradicionalmente s¢
asocia @ la- geopolitica. El ambiente politicamente
relevante, en €rminos de Ia politica mundial. sc re-
fiere entonces al entorno problemiitico de sus princi-
pales actores (tipicamente, pero no en lorma exclusi-
vi. a paciones/Estado organizadas por tlermiioria). Al
incorporar en torma explicita las dimensiones politicas
a nuestro pensamiento, ¢podemos trazar ¢f mapa de
maestro mundo con base cn las relaciones geopoliticas
descriptibles y ¢l subyacentic ambiente global?

Ahora resefiaré varias posturas clave en la histo-
ria reciente del pensamiento geografico politico. En
primer lugar, ticnen gue ver con la naturaleza de Ta
geopolitica como disciplina: en segundo lugar, hay
algunas preguntas mas concretas respecto a las rela-
clones geopoliticas entre las posiciones geogralicus.
la viahilidad nacional y Ja supremacia internacional.
Como es de esperarse, uno pucde encontrar algunas
dimensiones ideolégicas mds convencionales en cs-
tos dehates. Lo mds sorprendente, acaso. son Ins te-
mas ecoldgicos cast olvidados. gque también aparc-
cen on los mads recientes debates que tienen que ver
con los “Hmites del erecimiento™, o con ¢l “desarro-
o sosienible,”

A Elnacindento, la caida v la reaparicion
transformada de la geopoliticad

Para bien ¢ para mal, los argumenlos geopolificos
generalmente se ven como derivados, por Io menos en
su origen, de la disciplina académica de la geogralia
politica.’™ Mas aun. el término fue inventado por
Rudolf Kjellen (1864-1922). quien era profesor en la

Universidad de Goteborg. ¢n Succia, y desarrollo las
ideas de Friedrich Ratzel (1844-1904). El zodloge,
etndgrafo y gedgrafo alemdn Ratzel generalmente ey
considerado el fundador de 1a disciplina académica de
la geografia politica. w

Let geografia politica e Raizel. Con hase ¢n los
puntos de vista de Karl Ritter —quien veia a las cul-
turas humanas como entidades orgdnicds mortales—.
y en el conceplo de Herbert Spencer —un “darwinista
social” gue considera a las sociedades andlogamente
cercanas a organismos animales ecolégicamente
competitivos—, “Ratzel desarrollé una teoria del Es-
tado organicista, 1a cual asume a las entidades poli-
ticas soberanas como organismos vivos tijos en el
espacio gue, como cualgquier otfo organismo en k
naturaleza, estdn involucrados en una lucha constan-
tc por un mayor espacio para vivir."*" Serfa como
una clase de “superviveneia del mds fuerte spence-
riana llevada 4] 4mbito de los estados de territoriali-
dad exclusiva™,

Su argumento antihegeliano, que concibe al Esta-
do como un organismo “excepcionalmente subdesa-
rrollado”, cuya caracteristica ¢s que sus niicmbros
individuales no pueden hacer grandes “sacrificios de
su individualidad en beneficio del todo” —como
olros “organismos mds desarrotlados™-, sin dejar de
ser dialéctico, refleja claramente una idea plantcada
anteriormente, con respecto a las relaciones intermas
constituyentes de identidad (y que eclipsan). que ta
relacion reciproca gue ¢ establece entre “una pobla-
cidn y la tierra qué ésta habita” es tan fuerte, preci-
samente por la reciprocidad, que ambos se convier-
ten en und y ya no puede pensarse en cllos comic
entes separados.”’ '
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La geopolitica de Kjellen. Cuando nos acercamos
a la geopolitica formal, en la definicion de Kjellen
se observa una clara continuidad con respecto a las
ideas de Ratzel. Para él, la geopolitica es la “teoria
del Estado como un organismo geogrifico, un fend-
meno en el espacio, en otras palabras, como una
{terra, un lerritorio, un drea, y mds especificamente,
como un pais.” En la medida en que consideraba a
los estados como poderes en constante lucha por la
supremacia. esperaba cl surgimiento eventual, en la
escena mundial, de un pequefio nimero de poderes
muy grandes. Como otros realistas, le restaba impor-
tancia a los estados como entidades legales, y pensa-
ba en cllos como representantes de una moeral apega-
da a k legalidad.

Los estudios de la seguridad politica obviamente
son importantes para la evaluacion de la subdiscipli-

na geopolitica. El trabajo de Kjellen, tanto como el

de Ratzel. estd profundamente traslapado con los te-
mas de fa construccion de una comunidad politica.
El cstaba particularmente interesado en los que hoy
se considerarian procesos de iategracion, aquellos
por los cuales simples dreas geogrificas se transtor-
maron en regiones politico-culturales, con identida-
des nacivnales particulares: el proceso que va desde
la ocupacion (erritorial hastd Ia creacion de naciones
£ra Uen secuencia causal, (para involucrar) continui-
dad, solidaridad, interaccion, lealtad y nacionali-
dad”.”” La constitucién de un Estado cstaba sujeta
en forma secuencial al andlisis politico relevante de
la geogralfa, ia demogralia, lo ccondmico, lo social
v lo gubernamental.

Lay escuelas geopoliticas anglo-americana y an-
glo-alemana. En este punto de nuestro desarrollo

podemos identificar las dos principales escuelas de
andlisis geopolitico; la primera se asocia con el pen-
samiento anglo-americano de principios de siglo, en
lo concerniente a la relacion entre posicion geografi-
ca y expectativas de potencia mundial: la segunda se
refiere a los puntos de vista geopoliticos britdnicos y
alemanes del siglo xxX con respecto a temas muy
similares. Los tres principales practicantes-académi-
¢os cuyas contribuciones nos limitaremos a discutir
serdn Alfred T. Mahan, Halford Mackinder y Karl
Haushofer.”

Mahan (1840-1914), quien se convirtio en el pre-
sidente del American Naval War College (Newport,
1886), fue ¢l consentido de la escuela expansionista
del desarrollo imperial estadounidense. Su posicion
se asociaba con Teddy Roosevelt, con el senador
Henry Cabot Lodge (famoso por ser ¢l lider en la
lucha en contra de la ratificacidon del Convenio de la
Liga de las Naciones), con el comercio de Nueva
Inglaterra-China, con agquellos que apoyaban el de-
sarrollo del Canal de Panamd, y con aquellos que
querian, hacia finales det siglo X1x, que Estados Uni-
dos continuara su expansion hacia el oeste en el Pa-
cifico.*!

Habiendo publicado sus tres principales libros en
1890, Mahan argumentaba “la inmensa, aungue si-
lenciosa, influencia del poder naval” en la historia
del mundo moderno.” Aunque con frecuencia hacia
hincapié, en textos histdricos, en la relevancia de los
cnirentamientos navales, a ninguno considerd de
mayor impaortancia, en el siglo XIx, como a la victo-
ria en Trafalgar de Lord Nelson. También reconocia
la trascendencia de las relaciones comerciales entre
las metrdpolis y las colonias. En un mundo moderno



142 Hevward R Alker, Jr.

dominado por el comercio, el control de rutas mer-
cantiles ocednicas (en aquel entonces comandadas
por los britdnicos) presentaba ventajas puliticas evi-
dentes. Estos puntos de vista —naturalmente basados
en la priactica britdnica- ayudaron a Mahan —cuyo
dltimo libro, en 1897, tue precisamente sobre Lord
Nelsen— a lograr gran popularidad en Gran Bretafa,
asi como entre quienes apoyaban a la Marina en los
Estados Unidos.

Aunque su estilo no llega a ser tan analitico como
el de Ratzel, es posible sugerir algunas de sus ideas
hdsicas de modo tal que permitan su comparacion
con Ratzel y otros. Manhan vefa ¢l mapa del nundo
Ccomo un sistema continuo, uniticado por océanos y
mares, limitado por dreas transcontinentales casi ro-
deadas por tierra, casi completamente gobernadas.
hacia tinales del siglo x1x, por ¢l imperio ruso. En
torno a este-imperio habia una serie de estados ma-
ritimos o de fronteras ocednicas. Mds lejos se halla-
han fres estados insulares significativos, la Gran
Bretafia, el Japon y los Estados Unidos. Desde esta
geograffa politica surgieron varios lemas y preocu-
paciones de importancia.

En primer lTugar, debido a [a indivisibilidad del
mar, ¥ dadas las tecnologias navales modernas. no
podia haber control parcial o defensa de este sistema
continuo. Como consecuencia, el poder maritimo
efective era visto como un poder naval ofensivo,
proyecighie hacia cualquier lugar del sistema de
océanos y mares.

En segundo lugar, la geogratia mundial otorgaba
ventajas importantes a los estados insulares por cn-
cima de otros, incluso del gigantesco, pero casi to-
talmente encerrado, imperio ruso. Reforzaba cste

punio de visia el andlisis de seis factores a los gue ¢l
copsideraba determinantes de una potencia marili-
ma: una sitnacion geogriafica que proporcionara un
frente estralégicamente valioso en uno o mds marcs,
y sin fronteras terrestres demasiado extensas tambos
aspeclos se combinaban tavorablemente en estados
insulares como Estados Unidos, Japon y Gran Breta-
fia); una ubicacion Iisica favorable para la defensa,
cn caso de un eventual ataque: extension lerritorial:
un Estado con una densidad de poblacion suficiente
para construir y abastecer de clemenlos humanos 4@
una naval grande, asf como para defender y adminis-
trar colonias valiosas: una organizacion capas de
apoyar el comercio itternacional por medio del mar;
y un gobierno con polfticas de large alcance, que
promueva la ejecucion de dichos objetivos naciona-
les.

El control de los mares globales era un lactor
necesario. ventajuoso y posiblemente decisivo cn el
desarrollo del poder mundial hegemdnico. Hacia hi-
nales de su vida Manhan crefa gue los Estados Uni-
dos pronto reemplazarfun a la Gran Bretafia como cl
podet ocednico mundial de mayor influencia.

Sir Halford Mackinder (1861-1947), profesor es-
cocés de geogralia de lu Universidad de Londres,
director del London School of Economic y miembro
del Parlamento britdnico, esencialinente interpretfaba
la historia como la lucha entre ¢l poder terrestre vy ¢l
poder maritimo, Mucho mds sistemdtico gque Mahan,
en 1904, compariia las ideas de Ratzel al expresar su
creencia en que a principios del siglo xx fue posible
por primera vez establecer generalizaciones exhaus-
tivas de la “causalidad geogrdlica™ en la historia
universal.
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El mundo, tras un cuidadoso andlisis, revelaba
una masa de tierra continua: Europa, Asia y (por lo
menos) la mitad de Africa, adem4s de algunas islas
y continentes adicionales. Ubicado en la tradicion
Ratzel-Kjellen, pero sin hacer analogias orgdnicas
profundas. Mackinder hacfa hincapié en la impor-
tancia —para el desarrollo del poder global- del con-
trol de esta isla mundial. Como se muestra en el
dibujo 1. esta gran isla contenfa las dos terceras par-
tes de la masa de tierra del mundo, y una fraccion
aun mayor de su poblacién.

Mackinder argumentaba que gran parte de la his-
toria mundial temprana se desarrollé en Heartland
—fundamental de la World Island—. Desde el siglo v,
los contlictos entre los némadas que recorrian las
estepas, por un lado, y los grupos sedentarios de los
bosques de Europa (excepto los de China Central,
cuyos emperadores apoyaron el movimiento hacia el
oeste de los hunos), por el otro, eran particularente
importantes. Se consideraba que los estados en la
creciente interna circundante estaban en una clara
desventaja geopolitica. En la etapa previa a los gran-
des descubrimientos de las rutas maritimas hacia el
Continentc Asidlico y hacia el Nuevo Mundo, el
transporte y la comunicacion dentro de la Isla Mun-
dial eran controlados por jinetes a caballo 0 en ca-
mello. Los descubrimientos geograficos, sin embar-
2o, transformaron las relaciones politicas entre Eu-
ropa ¥ Asia. En tanto que la Europa de la Edad
Media estaba aherrojada entre el desierto intransita-
ble del sur, un océano desconocido al oeste y tierras
heladas o boscosas al norte v al noreste, y por el este
y suresle constantemente amenazada por la movikli-
dad superior de los jinetes (a caballo y en camello),

con los hallazgos de los viajeros, en el siglo xv, el
mundo se multiplic6. La superficie maritima y las
tierras a las que se tavo acceso por esa via impusie-
ron una nueva correlacion: crecié sin precedentes el
poder terrestre del drea curoasidtica, que anterior-
mente habfa visto amenazada su propia existencia.”®

En una perspectiva contempordinea, Mackinder
argumentaba que ese poderio de Europa, fincado en
tales circunstancias, seria temporal, pues algunos si-
glos después tendria lugar el desarrollo de las vias
férreas. Se vislumbraba la posibilidad de un cambio
en la balanza del poder, en caso de que llegara a
controlarse el drea fundamental. La Rusia zarista no
se vefa suficientemente fuerte para esto. Hubiera te-
nido que darse o bien una alianza ruso-germana, o
quizd podria lograrlo una China organizada por los
japoneses. En este ultimo caso, los chinos “podrian
constituir ¢l peligro amarillo en contra del mundo
libre, simplemente porque agregarian un frente
acednico a los recursos del gran continente.” 7

En su libro, que en 1919 cambi¢ su titulo por el
de Heartland, Mackinder replanted esta drea funda-
mental. Incluy$ nuevamente ta mayor parte de Euro-
pa Oriental y Anatolia. El avance de los ejércitos
alemanes en 1917, a través del corredor de la estepa
en el suroeste de Rusia, habia puesto otra vez el
énfasis en la importancia de este punto de entrada
externo al Heartlund.

Ciertamente, era bastante sencillo ¢l argumento
de Mackinder acerca dei Heartland como la llave de
la supremacia global. Como el fuerte mids poderoso
de la tierra, con immensos recursos, el poder del
Heartland podria conquistar a cualquicra de los cs-
tados de la creciente marginal cercana. Dada la im-
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porlancia del corredor entre los Montes Urales y ¢l
Mar Caspio (ofrecia una ruta de entrada relativa-
mente accesible de Europa Oriental al Heartiand)
esle autor trazd nuevamente las fronteras para in-
cluir lIa mayor parte de Anatolia y Europa Oriental.
La famosa formula p()éiica” de Mackinder, que re-
sume este punto de vista, se encuentra al inicio de
este articulo.

Dada la tentadora importancia sugerida por di-
chos argumentos a los pensadores geopoliticos ale-
manes, tusos y japoneses, no deberia sorprendernos
que los geopolitélogos de cada uno de estos paises
retomaran, ampliaran y reformularan estas ideas un
tanio deterministas de Mackinder. Habiendo obscr-
vado las pricticas expansionistas japonesas. el gene-
ral Karl Ernst Haushofer (1869-1946) —oficial del
cjército alemin que sirviera en Japdn de 1908 a
1910-, en 1924 asumid la direccién de un instituto
de geopolitica en la Universidad de Munich. Siguio
cuidadosamente 1a teorfa bédsica del Heartland, de
Mackinder, vy le incorpord las ideas de Ratzel-Kje-
llen sobre los estados organismos, lebensranm, y 1a
expansividad dindmica en las froateras como zonas
cambiantes de asimilacion.®’ El instituto de Hausho-
fer se convirtié en el principal coordinador, raciona-
lizador ¢ integrador del pensamiento geopolitico y
militar durante los siguientes afos, ya en la era de
Hitler. Ante la amenaza de un juicio por crimenes de
guerra, en 1946, el general Haushofer y su-esposa se
suicidaron.

Geopolftica de la Guerra Fria. A pesar de su
impopularidad después de ta H Guerra Mundial, el
pensamiento geopolitico reaparecio durante la era de
la Guerra Fria. Esta version corresponde, aunque un

tanto idologizada, a los procesos de pensamiento de
Mackinder. En 1943 esle tedrico aceptd que sus pri-
meros puntos de vista sobre la importancia decisiva
del control del Aeartland cstaban equivocados. Su-
girid una “cuenca interior” constituida por el este de
tos Estados Unidos y Eurepa Occidental como una
contraparte posibtemente etectiva para cquitibrar el
poder potencial del Heartland curoasidtico. Este
cambio de opinién se basaba en que cada porcién de
csta drea estaba convirtiéndose cn parte de una co-
munidad politica equi’librada.'qo Tal punto de vista
preveia la formacidn de una comunidad politica en
el drea del Atldntico Norte. Karl Deutsch considera
gue la rectificacion de Mackinder tuvo obviemente
una gran repercusion con respecto a las necesidades
doctrinarias de la oraN en el momento en que la
Guerra Fria cstaba a punto de empezar.

Con base en este marco de referencia geopolitico
bdsico, Nicholas Spykman sugirio que para los “‘des-
tinos del mundo™ era decisivo ¢l control de la cre-
ciente interna o marginal, ahora llamado et Rimland
(ver figura 1). La doctrina de “contencidon” anti-so-
viética puede considerarse en cierto mado como una
tesis Rimland. La geopotitica de la era nuclear, de
Colin Gray, constituye una variante de la tesis del
Rimland de Spykman, al promover el re-desarrollo
de ka superioridad estadounidense vis-g-viy la Unidn
Soviética."

El pensamiento geopolitico suviético ha sido bien
resumido por V. Kubdlokvd y A, A. Cruickshank.™
Elios argumentan que dicho pensamiento cambio del
“socialismo cn un pais”, rodeado por un mundo hos-
til defensivo de Stalin, a una concepcidn de “dos
mundos”, en la cual la Unién Soviética jugaba un
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papel determinante de liderazgo en el Estado socia-
lista, y luego a una versién moditicada de esto, en la
cual los estades anticoloniales “progresivos™, aun
con un liderazgo burgués nacional, eran tratados co-
mo aliados en potencia, disociados de la estera capi-
talista/imperialista. Aqui, obviamente, la neutratidad
v lus no alianzas fueron reconocidos entre los esta-

dos poscolonialistas como bases potenciales para
una coalicion global de orientacién antimperialista.
Esta coalicion aparecid en las Naciones Unidas entre
1960 y 1970, en funcion de diversos temas. Pero
hacia finales de 1a Guerra Fria. uno podia identificar
muchos puntos en Aftica y Asia Occidental (incluyen-
do, naturaimente a Afganistdn) en donde el apoyo y la
participacidn soviéticos no producian resultados deci-
sivamente prosoviéticos o antimperialistas.

¢Existe una geopolitica pos-Guerra Fria, posmo-
derna? También debo mencionar, aunque sea breve-
mente, 10s vigorosos textos recientes escritos por
geopolitélogos, asi como por estudiosos de la cultu-
ra ¥ la economia a quienes ya no les preccupan las
guerras mundiales o la Guerra Fria idoldgica/geopo-
litica. Su interés parece estar centrado en la recons-
truccidn social y politica de las ideas de continuidad,
temporalidad, modernidad v del cardcter exclusivo de
los territorios y del espacio colectivo humano. Se tra-
zan fronteras inconclusas y se observa la predomi-
nancia de la construccion de identidades. Los escri-
tores como Braudel, Castells, Henri Lefebvre, Pred
y Virilio aparecen frecuentemente en una literatura
que responde a tendencias més amplias en el discur-
so contempordneo filoséfico y cultural *

Estos textos recientemente han entrado en una
ciencia politica de orientacién internacional. Permi-
taseme comparar y contrastar a dos cientificos poli-
ticos estadounidenses importantes que tratan temas
geogrificos posmodernos: James Der Derian y John
Ruggie. Al compartir un profundo interés en la for-
maucidn social de los conceptos modernos de espacio
y tiempo, Ruggie considera al “‘sistema moderno de
gobiernn” como aquel en el cual las colectividades



146 Hayward R. Alker, Jr.

sujetas y diferenciadas estdn ligadas a “enclaves de
dominio legitimo, definidos territoriaimente, fijos y
mutuamente excluyentes.”™ Ruggie cita un articulo
de Mackinder, de 1904, que se refiere al cambio de
una época “‘colonial” moderna a una “‘global”. Sus
dimensiones distintivas son “la unidad esencial de
los océanos del mundo” ~con sus implicaciones dis-
cutibles desde el punto de vista de los “Rimland” y
los poderes marftimos—, y la “implosién del globo:
la integracidn de sistemas mundiales separados y
coexistentes, cada uno con facticidad social auténo-
ma relativa y expresion de sus propias leyes de his-
toricidad en un sistema mundial poscolonial singu-
lar”, espacial-temporal y transformador de identida-
des. Al hacer la historia de las identidades de los
estados modernos, Ruggie “desempaca” su territo-
rialidad al ver su trascendencia parcial en una Euro-
pa posmexiderna diferenciada, de multiples perspecti-
vas, espacios y trayectorias, con estratos de coordi-
nacion y reglamentacion polftica y econdmica que
se teje como una telarafia,

Por su parte, Der Derian despliega una resistencia
posestructuralista que pretende abarcar la sintesis, al
promover la idea de que “aprendamos™ a . vivir con
diferencias irreconciliables y miiltiples identidades,
cn las pricticas cotidianas y las altas teorfas.”™ El
lleva més alld el “proyecto de Virilio, que pretende
politizar la velocidad.” El prefija y prueba la “pro-
puesta de que las relaciones internacionales estdn
cambiando de un dmbito definido por lugares sobe-
ranos, fronteras impermeables y geopolitica rigida, a
un sitio de flujos acelerados, fronteras cuestionadas
¥ una cronopolftica fluida, en 1a.que el “espacio des-
plaza al paso”. Solo explora aquellas formas en las

cuales las politicas de los medios instantdneos y las
“simulaciones” de hdbito reconocen los lfmites entre
lo imaginario y lo real. Y encuenira, en un replan-
teamiento provocador de la dicotomia de 1a balkani-
racion/federalizacion, relatos pluralistas de orden v
desorden que atacan los rectientos “objetivos” actua-
les tavorecidos por la mayoria de los te6ricos del
poder, “abriendo... nuevas posibilidades e identida-
des politicas a través de una antipolftica y una anti-
diplomacia disidentes.”

B. Una evaluacion critica

Comentaré varios aspectos de este resumen un tanto
simplificado de 1as controversias geopolfticas. En pri-
mer lugar, cada teérico geopolftico que hemos visto
se inscribe en un contexto geografico/ambiental par-
ticular. Este contexto incluye los esfuerzos britdnico
y alemén por alcanzar el liderazgo mundial, asf como
la ambivalencia estadounidense con respecto a la in-
fluencia extrahemisférica, las aspiraciones regionales
japonesas de una “esfera de coprosperidad”, y las
modalidades diferentes pero correlacionadas de-tas as-
piraciones continentales ruso/soviéticas. Todas las va-
riantes de la teorizacién geopolitica estaban impregna-
das de las imédgenes positivas (por lo menos
“realistas”) de los “‘grandes poderes” en competéncia
por el “poder mundial.”

En segundo lugar, aparte de las versiones distor-
sionadas y popularizadas que sirven a tantos propo-
sitos politicos, las teorfas obviamente eran serias, y
algunos podrian decir, incluso, que estaban irreme-
diablemente equivocadas. Los argumentos del poder
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maritimo de Mahan eran un punto particularmente
débil: el poder maritimo no resultd ser un elemento
decisivo ni en la Primera ni la Segunda Guerra Mun-
dial. Pero fue un componente necesario de las victo-
rias aliadas en las que las fuerzas por tierra jugaren
un papel preponderante. Cualquiera que sea la con-
clusion a que hayan llegado los argumentos sobre la
relativa contribucion del comercio y de la naval bri-
tdnicos. Manhan no tenia siquiera la claridad de Rat-
zel o Kjellen en estos asuntos -lo que pudo haber
funcionado para el extenso imperio colonial britdni-
co en siglos anteriores, era claramente ineficaz en la
Europa, Gran Bretafia, Alemania o cualquier otro
pafs en el siglo XX— Tampoco el surgimiento del
Japdn como una potencia economica en el Este v
Sureste de Asia en las décadas de los seteata y
ochenta se debe a su poderio naval.

Las teorfas del Heartland pudieron argumentarse
con mayor fortuna en el contexto europeo. Pero tie-
nen cnormies deficiencias que no siempre son acep-
tadas por sus cxpositores. ;Acaso el control del
Heartland. lundamental para ¢l Mackinder de la fi-
gura 1, lg ayudd a la Unidn Soviética a controlar el
mundo? Los puntos de vista polares (norte) del glo-
bo. que poncn éntfasis en los recursos naturales no
explotados. en las rutas aéreas elicientes, o incluso
cn las posibilidades de un transporte maritimo sub-
marino (por abajo del “Mediterrdneo Artico™), esta-
rian cn dirccla contraposicidn con la Islandia del
Norte sin limites que muestra la proyeccién Merca-
tor de la figura 1™ Esta extraia perspectiva por lo
menos destaca las politicas Norte/Sur (como s¢ su-
gicre en la figura 2). Las revisiones del mismo Mac-
kinder. que se vieron brevemente en los pdrrafos

anteriores y que estdn plasmadas en sus publicacio-
nes de 1924 a 1943, sustancialmente reentocadas,
también han sido subrayadas. Aunque la supe-
rioridad geopolitica no parece haber sido un factor
decisivo para que Gorbachov terminara la Guerra
Fria, ciertamente el estancamiento econdmico, la de-
sintegracion social, la dolorosa trustracién de una
indecisa Guerra en Afganistin y la pérdida de fe
ptblica en los milenarios ideales comunistas fueron
mucho mds discutidos en 1988 y 1989 que las pre-
siones u oportunidades geopoliticas. L.a bipétesis de
Kennan del mejoramiento del comunismo soviético
desde dentro parece haber sido reivindicada. As{
pues, parte de su variante de “contencién” del pen-
samiento geopolitico fue reivindicada por los he-
chos, al mismo tiempo que los nuevos escritos con
ideas geopoliticas posmodernas sugerian que las
identidades territoriales modernas y convencionales
estabaa sufriendo cambios signitficativos.

I11. LA GEOPOLITICA REPLLANTEADA
EN TERMINOS ECOPOLITICOS

Debemos hacer hincapié en la profunda oposicidén que
existe en [a actualidad entre las perspectivas ceopoli-
tica y geopolitica en las lneas de pensamiento moder-
nas (ciertamente las modernas tardfas o posmoder-
nas). La diferencia es tan radical que parccieran aludir
a dos mundos diferentes. No voy 4 detenerme en ¢sie
punto, pues tendria que hacer un andlisis demasiado
extensy. Daré algunos pasos hacia el frente, hacia una
sintesis de perspectivas ccopoliticas y geopoliticas
aparentemente opuestas.
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En los mds recientes debates ha guedado clara-
mente delimitado el campo de influencia ideoldgica
de derecha y de izquierda en el pensamiento geopo-
litico y ecoldgico. Si el pensamiénto jerdrquico-jus-
tificante del darwinismo social molesta a las sensibi-
lidades mds progresistas, el debate de los “limites
del] pensamiento” dificilmente queda a la zaga de la
doctrina Lebensraum antes mencionada. El rechazo
marxista y liberal con respecto a los temas malthu-
sianos en el pensamiento de Ratzel o Haushofer cie-
tamente ha ayudado a entender porqué sus puntos de
vista no se toman muy en cuenta en los estudios mds
recientes.

También podemos encontrar el tema politico “pe-
simismo de recursos” del sur vs. “creciente optimis-
mo” del norte en Ia literatura de “grandes debates”,
mids generalizada como consecuencia del texto The

Limits to Growth, y las literaturas post-Rio que en-
focan ya sed &l cambio del clima global; o bien el
desatfollo sostenible. La figura 2, tomada de una
resefia britdnica de esta controversia,”’ confirma este
punto de vista en el interesante dominio del disefio
por computadora de supuestes y resultados.

Como un ataque conservador mds claramente en-
focado en contra de las doctrinas de crecimiento 1i-
bre y sus ventajas mutuas hay que tomar en cuenta
la moral politica implicita en la caracterizacion esti-
mulante de la ecologia colectivista o corporativa de
William Ophul.

La ecologia humana en contra de la conqguista de la
naturaleza; en contra del crecimiento como lo pensa-
mos; en contra del aislamiento del pensamiento y de la
accién; en contra del individu_alismo como ideologia;

Las dreas territoriales de la India se extienden hacia el mar una distancia de 12 millas nduticas medidas desde una linea de base

apropiada
Figura 1 Modelo de Heartland de Mackinder de 1904
Las sedes naturales del poder:
ocednica, parcialmente continental.
Fuente: MacKinder, 1904; Dikshit, 1982, p. 108.

Area pivote —totalmente continental; creciente externa -totaimente ocednica —parcialmente
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Figura 2 Puntos de vista en el debate sobre el futuro
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y en contra de los absolutos morales como derechos
inalienables del hombre. “La ciencia subversiva” es,
por lo tanto, un apodo tristemente débil de la ecologia,
(ue requiere que nuestro actual orden politico, social,
economico y moral se pare de cabeza.**

Dec agui quc la diferenciacion de las perspectivas
politicas deba ser parte de una sintesis relevante a
nivel de politicas del pensamiento y Ia investigacién
hiopolitica. orientada en forma global.

B. Riqueza y distribucién en

futuros preferidos
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Nota: El diagrama es una indicacién aproximada del perfil de
crecimiento econdmico considerado posible por el autor si
su politica de medidas propuestas se sigue. Las previsioncs
calificadas se indican. Sin embargo, todos los sitios son
aproximados, y algunos antores implitica o explicitamente
admiten un rango de incertidumbre en torno a las previsio-
nes.

Un segundo punto, un tanto generalizado, con-
cierne al grado en el que el pensamiento geogrifico
antifascista, que refuerza las sensibilidades tiberales
sobre la responsabilidad individual como una norma
ética, ha ignorado las dimensiones bioldgicas del
pensamiento geopolitico. Y es en este punto. para-
déjicamente, en donde el hilo comiin bioldgico puede
encontrarse en el pensamiento geopolitico y ecopoliti-
co. En la perspectiva global, mds que en la racial o en
la nacional, se observa el resurgimiento del pensa-
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mienlo "orgdnico’, ya sea on sus formas pre-moder-
nas, modernas tardias o posmodernas. La viabilidad,
la capacidad de carga, cl estrés ambiental v ol desa-
rrofle: sostenible son concepos intluenciados por el
pensamiento bioldgice vy se ubican en el centro del
actual pensamiento ccoldgico. La mancra cn que
pucden ser redefinidos dichos conceptos para incor-
porarfos en la experiencia fustdrica y culiural de fas
relaciones internacionales adn estd por investigarse.

Por ditimo, quiero subrayar la importancia de en-
tender de manera dialéctica/histérica las estructuras
binlogica y social identificadas en la resefia anterior.
Cicrtamente, Ta preocupacion comunitaria pur una
integracion social y sistémica —términos utilizados
por Deatsch, Haas, Giddens, Luhmann, Habermas y
oros—. estid sorprendentemente presente en las ral-
ces alemanas de la geopolitica y en fa retorica de
ambos fados de la Guerra Fria.” Serfa gna pérdida
nruy seria st la Uparsimoniosa” teoria neorrealista
contemporinea sobre la “anarquia” inlernacional He-
gara a bloguear un tema moderno tardio que conli-
nuamente resurge, que actualmente estd en ¢l centro
de los acontecimientos inslitucionales europeovs, v
que sigue siendo un anhelo no satisfecho de un futu-
ra orden muadial. Y serfa poco critico de “nucstra
parle no eslar atentos a tos acontecimienios heterd-
nomos, & las diferencias que (re-)surgen y que caben
cn estas ideas ecopoliticas unificantes.

NOTAS

I Este texio complementa Las perspectivas politico ccondmi-
cuv v ecotemimstas de Thomas Biersteker, “Evolving Pers-

pestives on Iaternacional Politicul Economy: Twentieth

Century Contexts and Discontinuitics,” v de J. Ano Tick-

ner, “States and Markets: An Ecofeminist Perspective on

International Political Economy™, en Nazli Choues, ed..

International Political Feonomy and the Global Finvirone

ment, edicionespecial, International Political Science Review

14 (1993) 7-34 y 59-70, respectivamente. Partes de éste

fueron presentadas en lus reuniones de 1989 v 1990 de 1a

Asoctacién Americana de Clencias Polilicas. No podria haber

sido escrito sin ls asistencia de investigacion sustancial, aun-

que a veces inadverlida y no anficipada, de mis antiguos

estudiuntes (quicnes 1o son responsables de él, aungue s

merecen o} erédito). En orden de longevidad ellos sol: Peter

Haas, Craig Decker, Joshua Godstein y Peter Poole. John

Agnew, Nuzli Choucri, Sture Oberg, John Ruggic, Ann Tick-

ner y Rajtno Vayrynen también fueron de gran ayudi.

Harold y Margaret Sprout, The Ecological Perspective

on Human Affairs, con Special Reference to Infernatio-

nal Polities, Princeton, Princeton Universilty Press,

1965,

1. Pirages, “Ecopolitical Theory and International Reke-

tions: Concepts, Prospects and Limitations™, ensayo prepa-

cado para lus reuniones de la arsa de 1980 en Washington,

[.C.. El recieate concepto de Nazli Choueri y Robert C.

North de un dmbito global de interacciones internacionales

ticne varios aspectos geogrdficos ¥ ecoldgicos que serdn

discuticddos mis adelante. Dialécticumente comprende “dos
ambientes {dos ordenes) interactuantes; uno natural, deli-
nido por sistemas ceoldygicos; el otro social, hecho por ¢l
hombre, definido por los principics de organizacion huma-
nos ¥y que consiste en seres hnmanos individuales (ellos
mismos fendmenos naturales), organizados en estados, gue

reclaman jurisdicciones legales sobre sistermnas naturales (y

sus elementos) dentro de sus fronteras nactonales.” Viéunse

sus muiltiples contribuciones en N. Choucri, ed., (rlobal

Aceard: Environmental Challenges and International res-

ponses, Cambridge, st Press, 1993,

4 Mo inspire y me upoyo en lu conferencia de Arne Nuaess en
1972 c¢n la Conlerencia para la Investigacion Fulura def
Tercer Mundo, “The Shallow snd the Deep, Long-Runge
Ecology Movement™, un resumen que aparece en Inguiry
16, pp. §5-100. Ontologicamente, el movimiento de ecato-
gis protundo se describe como aquel que rechaza las “imd-
penes del hombre-en-el-ambiente en favor de una itmagen

[P

-
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de campo relacional total. Los organismos (son conside-
rados) como nudos en una red biostérica o de relaciones
intrinsecas. Una relacidn intrinseca (que obviamente
corresponde 4 la nocion dialéctica de una relacién intrin-
secu) entre dos cosas A y B, es tal que la relacidn
pertenece 4 las definiciones o constituciones bdsicas de

Ay B, por io que sin la relacién, A y B y& no son la

misma cosa.” (p. 95) .

El concepte de Vernadsky de biosfera —la Tierra inhabita-

e~ se presenta en la perspectiva ecoldgica Darwiniana en

H.R. Alker, Jr & Peter M. Haas, “The Rise of Global

Ecopolitics.” en Nazli Choucri, ed., op. cit.

Ohsérvese la cita inicial en este texto de Anne Conway, The

Prnciples of the Most Ancient and Modern Plalosophy

{Londres, 1692). Como cerresponsal cercand con un grupo

de platonistas de Cambridge y como una pensadora origitial

por su propio mérito, esta dama cudquera influencio el
desurrollo metafisico de Leibniz y a través de Van Hel-
mont, hien pudo haber dado origen al concepto de ménada
de Leibniz. Puntos de vista relacionados incluyen las con-
trihuciones de Deutsch, Haas, y Kaplan a International

Political Communities; An Anthology, Garden City, M,

Anchor Books, 1966; y Nazli Choucri & Robert North,

Nations tm Conflict: National growth and International

Conflict, San Francisco, W.H. Freemeun, 1975. Taumbién

véase la nota 10, supra.

7 Esta Comisidn, presidida por Gro Harlem Brudntland, el
Primer Ministro de Noruega, también se¢ conoce como las
Comusiones Brundtland. El reporte estd disponible en edi-
¢itn de holsillo de la Oxford University Press (1987).

& Las citas relevantes de la Tabla [ son: Ibn Khaldun, The
Muquaddimalh: An Introduction to History, Abridged Edi-
tion, Princeton, Princeton University Press, 1969, pp. 774-
78). Donald T. Campbell, “Methodological Evelution:
Self-Realization through Self-Tanscendence™, en Jantsch
& Conrad H. Waddington, Fvolution and Consciousness:
Human Svstems in Transition, Reading, MA, Addison-
Wesley, 1976, pp. 37-70. James G. Miller, Living systems,
Nueva York, McGraw-Hill, 1978. Citas de igual validez se
podriun dar o lus miiltiples contribuciones de Kenneth
Boulding al Yearbook de Sistemas Generales, y sus libros
levun hacia e incluyen The World as a Total System,
Beverly Hills, CA, Sage, 1985, Boulding incluye “The
Burth ax a Total System™ y también un nivel trascendental

n

jan

de andlisis, anticipindose a parte del trabajo mds reciente
discutido en este texto, y Alker y Haas, op. cit.

9 Véase H.R. Alker, Jr., “From Political Cybernetics to Glo-
bal Modleling,” en R L. Merrit & B.M. Russet, eds., From
National Development to Global Community, Londres,
George Allen & Unwin, 1981, pp. 353-378.

10 En Gaia: A New Look at Life on Earth, 1.E. Lovelock

define “Gaia (del Griego Tierra Madre) es una especie
de biosfera inclusiva “como una entidad compleja que
abarca la biosfera, la atmdsfera, los océanos y la tierra:
cuya totalidad consitutye un sisterna de retroalimenta-
cién o cibernético que busca un ambiente fisico y qui-
mico dptimo para la vida en esta planeta.” Lovelock cita
la conferencia de James Hutton en 1785 en la Real
Academia de Edimburgo, como el primero en dar una
base cientifica a dicha perspectiva: “Considero que [a
Tierra es un superorganismo y su campo de estudio
deberfa ser la filiologia.” Véase su “The Gaia Hypothe-
sis”, en Peter Bunyard and Edward Goldsmith, eds.,
Gatia: The Thesis, the Mechanisms and the Implications,
Camelsford, Wadebridge Ecological Center, 1988,

11 La fuscinante historia del pensamiento y las intfluencias de

Anne Conway se relatan en el capitulo 11 de Carolyn
Merchant, The Death of Nature: Women, Ecology and the
Scientific Revelution, San Francisco, Harper & Row, 1980,
Su version de las transtormaciones cuasievolucionistas
hasta la Gran Cadena del Ser, anticipan a Jantsch-Wuddin-
glon en varios puntos. El capftalo intitnlado “The World as
Organism” ¢ un recuento fascinante de la concepeidn
organicista renucenlista de una naturaleza viva, femenina
{en algunas formus similar a la de Ibn Khaldun, también
intfluenciada por la filosotfa tefsta Griega) derrotada por
modos de pensamiento y prictica cientifica masculinos.

A la reformulacidén de estas ideas por el “padrino de la
cibernética” (el término de Norbert Weiner para Leibniz)
y coinventor del cdlculo infinitesimal (en términos de mo-
nadas ‘“andlisis no-estdndar™) se le da un tratamiento deci-
didamente no cientifico cn ¢l capitulo 4 de Arthur O
Lovejoy, The Grear Chain of Being, Cambridge, MA,
Harvard University Press, 1936 (reimpresion ndm. 13,
1976); he tratado de poner algunos de elles en un contexto
biclogico y sociopelitico en “From Political Cybernetics to
Global Modeling”, en R.L. Memit y B.M. Russet, eds.,
From National Development to Global community, Lon-
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dres, George Alfen & Unwin, 1981, pp. 353-378. 5i s¢
yuicre un contraste fructifero, véase especialmente Jaak-
ko Hintikka y Keikki Kanpisto, “Kant en *The Great
Chuin of Being’, or the Eventual Realization of all pos

sibilities: A Comparative Study,” en Simo Knnuitila,
Reforping The Great Chain of Being: Studies of the
History of Modal Theories, Dordecht, Reidel. 1981
Adeinds de reinterpretar los puntos de vista de Lovejoy
sobre Aristételes y Platon, colocan Ja versién empirista
¥y critica, en otras paiabras madura de Kant, del Principio
de Plenitud {parafraseado o su titule) en las discusiones
postquineanas de las limitaciones ontoldgicas v repre

seittacionales de la logica cuantificada modal. Estas dis-
cusiones sugieren una fundacidn muche mis rica para ja
estadistica politica que ¢] elegante pero plano, mecani-
cista, shistorico, indebidamente restringido y desalmado
principio de mdxima probabilidad que shora aprecian nues-
tros meteddlogos de mayor influencia.

Para los inicios de una discusion polilico-morad seris sobre
ias tplicaciones de formas transhumanas de conciencia,
seres activos, constltar el discurso del presidente o la
Asociacion de Ciencias Politicas Americana, Hurold Las-
swell, y nuevo préloge al nuevo ndmero de Werld Politiey
and Personal Insecurity. Naturalmente, Lasswell conside-
raria las referencias de Had en el 2001 de Acthur Clarke (¢
Roxsunt's Universal Robats de Karel Capek) alternativas
imaginarias completamente alternativas a fos querubines
regordetes de Rubens.

Pary [os antecedentes de la cita de Shimizu, véase Hermunn
Haken, “The Role ot Information in Biologicul Systems
from the Synergetic and Holonic Point of View.”, pp.
29-44, v de Hiroshi Shimizu, “The Self- Organizalion of
Semantic Information in Blosystems,” en Today Sympo

siurn 1986, Information and fts Functions, Tokio, Univer-
sidad de Tokie, Instituto de Estudios de Periodismo y
Comunicacidn, 1986, Para establecer una comparacion.,
lambién constltese de llya Prigogine ¢ Isabelic Stengers
Grder Out of Chaos: Man's New Dialogue with Naiwre,
Nueva York, Bantam Books, 1984, y el recuento posmo-
dernista, explicitamente Budista de F.J. Varela, E. Thorp-
son y E- Rosch, The Embodied Mind: Cognitive Science
and Humun Experience, Cambridge, MA, mir Press, 1991

14 Jantschda un tratamiento holistico u la humanidad y cits o

Lao-Tse (Jantsch & Waddington, op. i, p 9) respecto
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las formus en Jus (ue el hombre sigue a la Tietra que sigue
al cielo, que sigue a Tao, que sigue su propio camino,

15 Hay argumentos y citas relevantes en HR. Maturana y F.J.

Vaurela, De mdquinas vy seres vivas: wna tearia de la orea-
rizacion bioldtica, Santiago, Editorial Universitaria, 1973,
reimpreso en Inglés como Autopeoiests and Cognition: The
Realization of the Living, Boston, 1D, Reidel, 1980). Los
escritos relevantes de Niklas Luhmann, especialmente sus
Essays in self Realization, Nueva York, Columbia, 1990,
y la literatura inspirada por la sintesis de W.C. Clark y R.E.
Munn, eds., Sustainable Development of the Biosphere,
Luxembourgo y Cambridge, International Institute for Ap-
plied Systems Analysis, y Cambridge University Pross,
1986, que se discute en mayor protundidad en Alker &
Huas, op. o,

Comumineuacion personal con Peter Brecke, quien anterior-
mente trabajaba en la Oficing de Investigacidn y Recopila-
cidn de Informacidn en las Naciones Unidas, y actualmente
en el Georgia Institute of Technology. Este ensayo atn no
estd disponible al piiblico. La referencia a Globus, del cual
Brecke es coautor, es Stuart Bremer ef al., The Globus
Madel, Frankfurt-am-Main, Campus Verlag; Bouder, Wes-
tview, 1987). Richard R. Wallace & Bryan G. Norton, con
su “Policy Implications of Gaiun Theory.” en cological
Econontics 6, 1992, pp. 103-118, nos da una apropiada
jectura heuristica, escéptica y melatorica de Jos urgumentos
de Gaia.

17 E. Jantsch, “Self-Transcendence: New Light ot the Evolu-

tionary Paradign™, en Jantsch v Waddington, ep it pp
9-10. Otras citas en éste y los siguientes parrafos son del
misme volumen, especialinente de la “Introduceidn” y del
“Resumen” pp. 1-8 y pp, 33-63, respectivamente del urti-
culo de Jantseh previamente citado.

1% Me he basado sobre-todo en tres libros.de texio para dar

unu vision general del cumpo de e geogratia politica (in-
cluyendo geopolitica): el excelente libro de Ramesh DPuttu
Dikshit, Political Geography: A Contemporary Perspective,
Nueva Delhi, Tata McGraw-Hill Publishing, 1982; de Peter
1. Taylor, Political Geograpliv: World Economy, Nation-Sta-
e und Localire, Londres, Longmans, 1985, y de Geoffrey
Parker, Western Political Thought in the Twentieth Centinry,
Nueva York, St. Martin’s Press, 1983, Mis citas mds frecuen-
tes del libro de Dikshit no pretenden desacreditar implicits-
mente 4 ninguno de estos otros excelentes trabajos. Sin em-
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bargo, si subrayat 4lgunas de las ventajas en perspectiva
gue se deti¥ddl de una investigacién que siempre es globa-
ﬁiﬁﬂfé e visiones cientificas sociales compatibles.

Entre los textos referentes a las relaciones internacionales
contemporédneas en Norte América, el capitulo 2 (“Teoffd3
ambientales”) de James E. Dougherty y Robert L. Pfaltz-
graft Jr., Contending Theories of Intemational Relations:
A Comprehensive Survey, 2a. ed, Nueva York, Harper &
Row, 1981, es excepcional en su comprensién del pensa-
miento de Ratzel y del debate geopolitico.

19 El trabajo de Harold y Margaret Sprout, Man-Milieu Rela-

tionship Hypotheses in the Context of International Politics,
distribuido de modo informal por el Centro de Estudios Inter-
nacionales en Ja Universidad de Princeton entre 1956 y 1957,
y las bases de un trabajo mis extenso de los mismos autores,
tocante a la perspectiva ecolégica: The Ecological Perspective
on Human Affairs..., op. cit., constituyeron, para muchas de
las personas que estudiaron en los Estados Umdos en las
décadas de los sesenta y los setenta, la base para introducirse
en el estudio de la geograffa como una disciplina enmarcada
e ef campo de las relaciones internacionales. Aunque dicho
trabajo tiene entre sus virtudes que se esfuerza por alcanzar
profundidad, por alejarse del deterministio y por fundar una
metodologia propia, no resulita relevante para efectos del
presente ensayo. En realidad, el libro de los Sprout sélo
menciona en una ocasion a Ratzel, en tone critico (reduccio-
nista) y de reclamo: cita que “la historia de América sélo en
alpunos periodos corresponde a la del norte de Asia, ala de
Africa y a la de Australia, lo cual confirma la creencia en que
las tierras que poseen un clima semejante, no obstante la
distancia que las separe, estaran destinadas a ser escenario de
desarrollos histéricos andlogos.” The Ecological Perspective
of Human Affairs, p. 50.

20 Dikshit, op. cit., p.5. En las siguientes diez pdginas de su

capitulo introductorio, Dikshit resume siete de las “leyes”
de geografia politica de Ratzel, critica constructivamente
sus contribuciones, y resefia las de Kjellen y Haushofer a
la geopolitica alemana. Tomaremos elementos de estas
péaginas sin citas constantes. Dikshit continfia discutiendo
el “retiro de la geografia politica” y ofrece una nueva
conceptualizacidn del campo, enfatizando sus contribucio-
nes a la solucién de conflictos (pp.23-25).

21 Lax citas de Dikshit, que han sido reacomodadas, provienen

de Anthropogeographie, Stuttgarg, J. Englehorn, 1882, pp.

4-11; de Friedrich Ratzel. El ensayo que constituye una
tisciplina, Politische Geographie, publicado por R. Olden-
bourg en Munich, primero aparecié en 1897. Un texto
relacionado, en inglés, traducido por Bolin del alemdn es
*The Laws of Spatial Growth of States” disponible en R.E.
Kasperson & J.V. Minghi, eds., The Structure of Political
Geography, Chicago, Aldine, 1969.

22 Esta cita de Kasperson y Minghi, op, cit., p. 8, proviene de
Dikshit, op. cit., p 12.

23 Paul Kennedy, “Mahan Versus Mackinder,” cap. 2 en s
Strategy and Diplomacy 1870-1945, Londres, Allen &
Unwin, 1983, pp 41-85; Dikshit, cap. 3 ("Global Strategic
Views™}y Sprouts, cap. 3 y 10, son las fuentes mds impor-
tantes para las discusiones subsecuentes de la escaela an-
glo-americana; en los pdrrafos subsecuentes no siempre se
hardn citas repetidas a estos trabajos.

24 Esta caracterizacion, que le parece hastante extraiia a mu-
chos estadounidenses entrenados durante educacién media
a recordar por encima de todo los 14 puntos del programa
de paz de Wilson, ha sido delineada en un estudio adn no
publicado de Raimo Vayrynen. Se confirma en el recuento
publicado de puntos de vista de estrategia global de Dikshit,
capitulo 5.

25 La primera cita en este parrafo es de Alfred T. Mahan, de
The Influence of Sea Power upon History 1660-1805,
Englewood Cliffs, NJ, Prentice-Hall, 1980 (orig, 1890), p
251. En su introduccidn a este libro, Preston cita el trabajo
de Mabhan intitulado Tke Influence of Sea Power upon the
French Revolution and Empire 1793-1812: “Aquellos bar-
cos a la distancia y golpeados por las tormentas que nunca
vio el Gran Ejército (de Napoledn), eran lo finico que los
separaba del dominio del mundo.” (p.8) El argumento en
estos pasajes citados es que la victoria histérica de Nelson
fue la mds significativa en la guerra, pues llevé a Napoledn
hacia una expansién continental que pretendia en parte
quitarle el mercado europeo a la Gran Bretafia, esfuerzo
expansionista que llegaria a significar su caida.

26 Mackinder, “The Geographical Pivot of History” Geographi-
cal Journal 23, 1904, pp. 421-437. Reimpreso por Kasperson
& Minghi, op. cit. La cita de la p. 433 es de Dikshit, p. 110

27 Ibid., p. 111.

28 Citado por Dikshit, Dougherty y Pfaltzgraff y log Sprout,
estos versos se encuentran en Democratic Ideals dnd Re-
ality, Nueva York, Holt, 1942 (orig.1919), p. 190



29 Hay énfasis similares en la Geopolitica (1968) de Augusio

Pinochet Ugarte, disponible en inglés como Introduction
i Geopolitics, Santiago, Editorial Andrés Bello, 1981,
Esto claramente amerita una discusién mas amplia de las
doctrinas geopoliticas durante la Guerra Friu en Chile,
Argentina y Brasil.

30 “The Roand World and the Winning of Peace™, de H.J.

Mackinder, en Foreign Affairs 21 1943, pp. 595-603, como
se discule en el capitulo 3 de Dikshit ("Global Strategic
Views™}

31 Lax citas relevantes aqui, aparte del excelente andlisis de

Kemnedy & Dikshit, son The Geography of the Peuce,
Nueva York, Harcourt, Brace & Ce., 1944, de Nicholas J.
Spykmun, ¥ The Geopolitios of the Nuclear Era, Nueva
Yuork: Crane, Russak & Co., 1977, de Colin §. Gray.

32 Véase su tibro Marxism-Leninism and the Theorv of Inter-

national Relations, Londres, Routledge & Kegan Paul,
1980, del cual se resume este parrafo.

33 Lu discusion general mids accesible de Braudel de fus

diferentes nociones del iempo por épocas, coyuntural y de
nivel de eventos son probablemente los que estdn en su
coleccion traducida como On History, Chicago, U. Chicago
Press, 1980, Tambidn viuse Pant Virilo, Vitesse ef politigue,
Paris, Galilée, 1978, waducido por M. Plizzotti como Specd
wnd Polities, Nueva York, Semiotext, 1986; Allan R. Pred,
Making Histories and constructing Human Geographies: The
Local Tranyformation of Practice, Power Relations and
(‘onsciousness, Boulder, Westview, 1990, y Reworking Mo

dernity. Capitalism and Symbolic Discontent, New Bruns-
wick, NJ, Rutgers University Press, 1992).

3 Jolin G. Ruggie, “Terriloriality and Beyond: Problenia

zing Modernity 1n international Relations™, en Internatio
nul Organization 47, 1993, pp. 139-74. Las citas en los
pirralos anteriores son de fas pdginas 140-151, 168y 174
en el contexio, Ruggie da w entender claramente las fuentes
de sus ideas ad fraseologfa.

Havward R. Alker, Jr.

35 Anti-Diplomuacy: spies, Terror, Speed, and War, Cambrid-

ge v Oxford, Blackwell, 1993, de James Der Dertan; lay
citas en este parrafo son de las paginas 9, 129-130 y 142,

36 Véase Dikshit, op. it Hlustracion 5.7 (p. 123) e [ustracion

5.8(p. 128). Alexander De Seversky, la tuente de Airman s
View of the world de Dikshit, ofrece una proyeccion azr-
muthal de las esferas de influencia de los superpoderes y
trata al segmento circular traslapado en el Artico (incluyen-
do el “corazdan industrial” de cada estado), como un “drea
de decision™.

37 Freeman & Jahoda, eds., World Futures: The Great Deba-

cle (Nueva York, Universe, 1978; Londres, Martin Robert-
son, 1978). Este y ofros puntos de vista del debate sobre los
Limitey del crecimiento se discuten en un engayn que Ann
Tickner y yo escribimos en Karl W. Deutsch, ef al., Pro-
blems of World Modeling, Cambridge, MA, Ballinger,
1982, El apoyo empirico a una distineidn nwy parecida
entre los conservadores y {os radicales que en forma alter-
nante cvalia fa rigueza material {crecimiento) o un ambien-
te seguro y limpie, se encuentra en “Environmentalists:
Vanguard for a New Society”, de Lester W, Milbrath, pp.
164- 178, ens Human Lcologv: A Gathering of Perspectives,
College Park, MD, Suciety for Human Ecology, 1986, de
Richard J, Borden.

i La cita de William Ophul de su tesis de doctorado en

Cicnicius Politicas (Yale, 1973) es citada por Garret Hardin
en su “Huoman Ecology: The Subversive, Conservative Scien-
ce,” pp. 68-80, en fu p. 68 en Richard J. Borden eral., op. cit.

39 Véanse los interesantes argumentos de Karl Deuwtsch: ¢l

enfogue de lus comunicaciones orientadas a la formacion
nacional (¢ internacional) de comunidades. en su trabajo
pionero Nationalism and Social Copmunication, Cam-
hridge, MA, i Press, 1954 (Ta ed)). v el recuento dialde-
tico-historico de Atker y Haas, ap. o1,





