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Sobre los origenes
ecologico-culturales y
cientificos de la etologia

Jorge Martinez Contreras*

a etologia es una discipli-
na que ha tomado cada

vez mds auge, en especial
después de la Segunda Guerra
Mundial, cuando los grupos de
etélogos encabezados por Kon-
rad Lorenz (1903-1989) --quien
representa la tradicién etoldgica
continental- y Nikolaas Tinber-
gen (1907-1988) —quien, a pesar
de ser Holandés, representa mas
bien la tradicidn anglosajona—, se
unieron para conformar la Socie-
dad Internacional de Etologfa.'
Esta disciplina se ha expandido,
ademads, mas alld de sus fronteras
originalmente limitadas a las

ciencias biolGgicas para abarcar
aspectos conductuales que antes
se reservaban a la psicologia vy,
especialmente, se ha preocupado
por el estudio del ser humano por
medio de los instrumentos que
tantos ttutos dieron en el caso de
los animales. La etologfa humana
s ahora una disciplina que tiene
investigadores en los grandes
institutos y en las mejores uni-
versidades del mundo.

Aunque el inventor del térmi-
no contemporaneo de etologia
haya sido Isidore Geottroy-St.
Hilaire (ca, 1854), hijo de un fa-
moso naturalista, defensor de la

* Profesor investigador de tiempo completo en el Departamento de Filosofia de la Unidad
Iztapalapa de la Universidad Autdnoma Metropolitana.



182 Jorge Martinez Contreras

evolucion embrionaria de las especies y creador de
la teratologfa’ como ciencia, el padre de la etologia
contempordnea es sin duda Darwin. En efecto, la
diferencia entre la etologia con los otros estudios
sobre el comportamiento animal que hayan existido
0 que coexistan y la teorfa darwiniana dominante
actualmente, es que los rasgos del comportamiento
son estudiados en la Optica evolutiva de Ia fimess,
de la adecuacién del comportamiento animal al me-
dio en que deben sobrevivir 10s organismos.

i5e trata acaso, con la etologfa, de volver al viejo
estuerzo reduccionista que pretendfa explicar lo so-
cial apoydndose en la fisica, pero revisado para que
ahora se sostenga s6lo en la biglogia? Es claro que
cste estuerzo, si asf fuera, estarfa condenando al tra-
caso, pues nunca se podrd explicar 1o mis complejo
por medio de lo m4s simple.” Sin embargo, los hu-
manoes -y, por ende, 1os animales— somos seres
constituidos de materia; incluso nuestros procesos
intelectuales mds complejos —aquellos que otrora se
atribuian a un alma inaccesible, salvo ante la mente
divina- se traducen en impulsos eléctricos que pue-
den ser medidos desde el exterior. Aun asi, la etolo-
gia s6lo se ocupa de aquel sector de interseccién que
los humanos tenemos con nuestro pasado de anima-
les mds simples, mds ligados con procesos instinti-
vO$, con estructuras cognitivas donde la cultura no
jugaba adn mas que un rol minimo.’

La etologfa es 1a ciencia que se ocupa del estudio del
comportamiento de los seres apimados en su medio
natural, aunque tal estudio pueda pasar por procesos
experimentales u observacionales en el laboratorio.

El conocimiento que los humanos han desarrolla-
do sobre el comportamiento animal ba jugado sin

duda un importante papel en su propia evolucién
como especie: una mejor prediccién del comporta-
miento animal ha podido significar mejores condi-
ciones para la supervivencia de la especie humana.
El conocimiento ecoldgico y etolégico precientifico
tuvo claras ventajas evolutivas. En primer lugar, los
grupos de cazadores-recolectores que fueron nucs-
tros ancestros durante millones de afios,” debieron
aprender a predecir el comportamiento de los anima-
les que cazaban ¢ cuyos nidos y guaridas saqueaban.
Este conocimiento debfa ser objetivo, aungue atn no
cientifico, pues de otra forma no podrian haber so-
brevivido.

La relacion ecolégica y ctolégica intrinseca entre
los grupos de cazadores-recolectores —cuyos repre-
sentantes contempordneos han sido estudiados por
diferentes grupos de antrop6logos o de etflogos—
han demostrado cudn profunda debié haber sido la
interrelacién humanos-ecosistema (y, particularmen-
te, animales del medio) para que pudieran sobrevi-
vir, y hacerlo sin duda de la mejor manera posible,
en equilibrio socioecoldgico con su medio. Los tra-
bajos de Eibl-Eibesfeldt sobre los /Kung (6 /Ko, sc-
gin las lenguas) del desierto del Katahari, de los
Yanomami por Napoleon Chagnon, no son mds que
algunos ejemplos contempordneos de lo que signifi-
cd la seleccidn natural sobre nosotros los humanos
durante periodos geoldgicos que dejan ridiculamente
pequefios a nuestros tiempos histéricos. Los /Kung
pertenecen a una raza primitiva, en el sentido darwi-
niano de la palabra: los bosquimanos; es decir, una
raza de humanos que “estaban ya ahi” antes de que
surgieran otras.” Los Yanomami® por el contrario,
pertenecen a una de las razas mds modernas, los
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americanos que surgieron de los migrantes asidticos
gue Hegaron a América hace tal vez 40 mil afos (los
cientificos adin no se han puesto de acuerdo sobre
las fechas de esta migracion).

Fuimos cazadores-recolectores durante millones
de afios. En consecuencia, nuestras organizaciones
naturales, esas estructuras clementales que tanto es-
tudiara Lévi-Strauss,” se conformaron “naturalmen-
te”, tuvieron benetficios evolutivos. El caso mis cla-
ro es la prohibicién del incesto'” que permitié que el
pool'! genético de las poblaciones pequefias no se
empobreciera.

Contrariamente a lo que se pensaba hasta hace
poco.' la vida de los cazadores-recolectores no es
una vida tan ardua “que no deja tiempo para pen-
sar”. No es la invencidn de la agricultura la que les
dio tiempo a los humanos de hacer cultura, de pen-
sar; la vida de tantos miles o millones de afios como
cazadores-recolectores fue la que les dejé tiempo
para dedicarse a los ritos, al arte o a la holganza.
Muchos grupos “laboran” (invierten tiempo en bus-
car su sustento) menos de media jornada al dia (cua-
tro horas en promedio)” y gozan a menudo de series
de dfas completos en que no tienen que buscar sus-
tento, por lo que pueden dedicarse a artes cultura-
les. Uno de los aspectos mds interesantes de estos
estudios contempordneos sobre las sociedades
“primitivas” consiste en que se han vuelto funda-
mentales para comprender la arqueologia y 1a pa-
feontologia de sociedades humanas desaparecidas,
de ia misma manera que la etologia ha ayudado al
desarrollo de la palcontologia ctoldgica de espe-
cies. como los dinosaurios, desaparecidas hace mi-
llones de afios.

En el caso de los humanos. 1los estudios de etolo-
gia de pobiaciones estin ahora en relacion, entre
otros campos, con el andlisis de las pinturas rupes-
tres, pinturas realizadas por humanos bioldgicamen-
te “modernos” (Homo sapiens sapiens) en cerca de
200 cuevas arcillosas del Périgord francés, los Piri-
neos y Cantabria.'* Lo que nos revelan esas extraor-
dinarias pinturas policromas, en general de gran be-
lleza, sobre la relacién que los humanos han tenido
en ¢l curso de la evolucién con otros grupos de ani-
males, es algo muy parecido a lo que nos ensefian
ahora las culturas “primitivas” a las que antes hici-
mos referencia. De la conjuncion de ambos estudios
se puede inferir que los grupos de cazadores-reco-
lectores vivian (viven) en pequefios grupos que pro-
mediaban entre 25 y 30 miembros, comprendidos
hombres, mujeres y nifios. Su principal sustento es-
taba basado en la abundante caza, asi como en la
recolecta. Sabemos que la primera lahor la organiza-
han los hombres en equipos de caza y 1a segunda las
mujeres (que se encontraban a cargo de los nifios),
pero a veces también los hombres, asi como los po-
cos viejos que soporiaban los grupos nomadas. El
control de la poblacién era en parle realizado me-
diante el infanticidio; una madre no podia cargar a
mids de un nifio en brazos, pues ademis de él tenia
que llevar consigo todos sus utensilios, pieles, etc.
La mortandad infantil debid de ser muy alta y los
hombres “naturales”™ no debfan de vivir mucho. En
efecto, no es interesante para una poblacidn que sus
individuos vivan mucho mds alld de su época repro-
ductiva. aunque los viejos ¢n poblaciones de prima-
tes sean ttiles durante un tiempo después del [in de
su época reproductora, por sus conocimienlos cn re-
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lacion con tas fuentes de abastecimiento de agua y
alirmentos. Et hombre vivia entonces en equitibrio eco-
l6gico con su ambiente. Se estima que la poblacion
de Buropa durante el paleolitico superior (de ca. 35 000
a co. 10300 afios) no superaba algunos cientos de
miles de habitantes (los grupos ndmadas necesitan
grandes extensiones de lerreno para sobrevivir sin
imponer una presién negativa sobre su ecosistema).”

La coincidencia entre las escenas de animales y
humanos tal como las ilustraban los artistas caverni-
colas y los pintores de las comunidades primitivas
contempordneas, es la importancia del conocimiento
del comportamiento animal. Entre los cavernfcolas,
los animales mis frecuentemente representados eran
los caballos (Equidae), seguidos por el bisonte {Bi-
son) y bovinos (Bovinae). Del total de animales re-
presentados, éstos figuran en mds del 60%. Baste al
lector con ver las reproducciones de Altamira o de
Lascaux. El resto de animales representados son
ciervos (Cervidae), el reno (Rangifer tarandus), ¢l
va extinto mamut (Mammonteus), la cabra montafic-
sa (Capra ibex); y con menor frecuencia aparecen fa
gamuza (Rupicaprini), ¢l jabali (Sus scrofu) el rino-
ceronte (Rhinocertidae), que desaparecio de Europa,
también estdn presentes los carnivoros, contra 1os
cuales competfan los antiguos como predadores en
un mismo ecosistema; ¢l zorro (Vulpes), el lobo
(Canis lupus), el le6n (Panthera), el oso (Ursidae) y
la hiena (Hyaena). Uno de estos predadores que
acompaiizban 0 que competian con el hotnbre en sus
cacerfas produciria una de las domesticaciones mas
notables de la-humanidad: el perro.

Sabemos poco sobre la funcion y el proposito de
las pinturas rupestres. No hay duda de que la magia

jugaba un papel importante, aunque la informacién
0 instruccién, asf como el arte strictu sensu explican
parte de su existencia. En favor de la hipétesis reli-
giosa, estd el hecho de que solamente el 10% de los
animales eran pintados siendo alcanzados por una
flecha o una lanza; por otro lado, aparecen poce
animales que sin embargo constituian una parte muy
importante de la dieta de entonces, como el reno.
Los especialistas'® han sefialado que diferentes tipos
de animales ocupaban diferentes lugares en estos
primitivos santuarios. Mas alld del valor simbdlico,
totémico o religioso de estas pinturas, el estudioso
de la historia de la etologfa debe apreciar fas dife-
rentes cscenas en que se percibe la habilidad de es-
tos primitivos pintores para observar y para descri-
bir. por medio de dibujos, algunos de los rasgos
sobresalientes del comportamiento animal.

En etecto, para poder cazar, con armas primitivas,
animales que por su tamafio o ferocidad implicaban
un riesgo enorme para comunidades tan pequefias,
s claro que el conocimiento de la organizacion y el
comportamiento individual y grupal de los animales
que les permitian subsistir se habia vueito esencial.

El conocimiento objetivo del comportamiento
animal es fundamental para permitir una de las mds
notables acciones del hombre en el campo de la se-
leccion nataral, se trata de la seleccitdn artificial o
domesticacion. La evidencia arqueéoldgica muestra
una muy temprana combinacion —desde hace ca.
11 500 afios— entre la caza, la colecta y la domesti-
cacion, Cualguiera que haya tenido un animal do-
méstico sabe que mientras mds conozca sobre el
comportamiento natural del animal en cuestion mds
se podrd obtener de él en beneficio de fines -artificia-
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les desde el punto de vista evolutivo: los grandes
“especialistas” del mundo de los animales domésti-
cos como cl perro: los pastores, los guardianes, los
corredores, los “cazadores”, etc., desaparecerian ri-
pidamente si se les dejara vivir sin la ayuda artificial
del hombre. Fue asi como los animales de “raza”
europeos llevados a América, por ejemplo, los cer-
dos, se conviertieron en un pequefia raza de puercos
parduscos que vemos alin deambular por los campos
mexicanos. Los predadores se encargaron de que los
animales vistosos, grandes y lentos fueran elimina-
dos antes de que pudieran dejar una prole numerosa.

De esta forma, si durante casi tres millones de
afios el hombre era troquelado por l1a seleccion natu-
ral, hace apenas ca. 11 000 afos, con la domestica-
cidn de plantas y animales, comienza la revolucién
agricola: surgen las primeras ciudades y se originan
las primeras culturas conscientes de su historia.

La domesticacién, que implica como ya dijimos
un profundo conocimiento del comportamiento de
los animales, asi como de las necesidades de luz,
agua y proteccion de pardsitos de las plantas, contri-
buye también al origen de la ciencia. En efecto, hace
mds de cuatro mil aflos, durante la 5a. dinast{a, los
egipcios ya poseian listas enciclopédicas de anima-
les v plantas. Practicaban la reproduccion selectiva
de muchos animales, incluyendo la incubacion arti-
ficial de los huevos de las aves. Los animales eran
usados como alimento, pero también como ayudan-
tes en la caza, como mascotas, como controladores
de pestes (asi se origind la domesticacidn del gato)
y, por supuesto, igual que con nuestros ancestros
mds primitivos, como personificaciones de deidades
de todo tipo.17 En la escultura mesopotdmica, tal co-

mo la podemos observar en los frisos expuestos en
el British Museum, los animales jugaban un papet
muy importante. Fue probablemente en Sumeria
donde se escribié (0, mds bien, se esculpié sobre
tabletas con signos cuneiformes) el mas antiguo “1i-
bro” de zoologia, el Harra, en el siglo 1x a.n.e, Con-
tiene una lista sistemdtica tanto de los animales do-
mésticos como de los salvajes que habitan el aire, la
tierra o el agua, en una de cuyas secciones se enlis-
tan 409 nombres de animales salvajes terrestres.'®

En consecuencia, durante tal vez tres millones de
afios, la seleccion natural confecciond a las socieda-
des humanas y las hizo de tal suerte que fue sobre
esas estructuras sociales naturales que se construyd
la cultura humana.

Este segundo proceso cultural, el que coincide
con la historia de 1a Humanidad —con la conciencia
que los humanos tenemos de nuestro pasado— es
aquel en que los humanos aplican sus conocimientos
sobre su ecosistema para actuar artificialmente so-
bre él. Para proceder a una seleccion artificial de las
especies y para introducir una modificacion en sus
ecosistemas: se trata de la larga historia de la do-
mesticacion que hizo de los humanos pastores y
agricultores.

Una de estas civilizaciones que se relacionaron de
manera. original con los animales y con el resto de su
ecosistema, tal vez de manera tan original como
nuestros ancestros cavernicolas —cuya vida era parte
de un ecosistema-, fueron las civilizaciones de la
antigua India. Durante miles de afios, incluso en
nuestros dias, en grandes porciones de la India, los
animales aparecen ilusirados en la arquitectura, en la
literatura y en el arte; se encuentran también envuel-
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tos cn cada uno de los aspectos de los rituales de la
religion, incluse en la vida doméstica, Varias de sus
religiones creen en ka reencarnacion y en la transmi-
gracion de las almas @ través de sucesivos renaci-
mientos, & menudo hajo la forma de animales. Esta
doctrina se volvid parte del budismo y se supone
que el Buda habria estado encarnado previamente
como diferentes tipos de animales. tales como ¢f
mono. ¢l elefante y el caballo. La idea del amor
hacia fodas fas formas de vida, no importa cudn hu-
mildes sean. es también parte del budismo. Desde la
antigiiedad. los conversos al budismo renuncian a
miatar ¥y 4 comer carne de los antmales, También ¢
una fradicion de la India la de crear asitos para ani-
mes viejos o enfermos.

Ef arte religioso indio en sus inicios tiene mds
representaciones alegdricas de deidades animales
gue de deidades con forma humana. Por cjemiplo, ¢l
dios Vismi es una de las tres formas de la trinidad
hindu, asumida gracias al aspecto de diferentes ani-
males tales como un jabali, o un ledn, durante sus
deseensos 4 la tierra. El mono Hanumana hacia parte
del ciclo de Visni y aparece cn el [amoso relato
épicer, el Ramayana. En cste relato se demuestra on
gran interés en el comportamiento de los monos. los
cuales sona menudo descritos en ia literatura reli-
giosa 0 en el folklore. En nuestros dias, los macacos
de la India (Macaca mufatia) son tan intocables co-
mo las famosas vacas, incluso mds, pucs a las vacus
s¢ la puede ordediar. En las descripciones de los ca-
hallos v de los elefantes aparecen claras explicacio-
nes de los métodos que se usaban desde milenios
para domesticarlos. Los indios también crearon jar-
dines zooldgicos donde los animales podian vivir y

reproducirse, bajo la observacion asombrada de los
visitantes.

Entre los judfos de Israel. la ley judaica invitaba
al tratamiento humano de los animales. De los pro-
pietarios se requerfa que alimentaran 4 sus animales
antes de sentarse a comer e¢los mismos. También
entre los judios sc pensaba que los animales com-
partian con sus amos un lugar en un esquema reli-
gioso. Durante el sabatico los animales debfan ser
acogidos de la misma manera que fo eran los huma-
nos. El parecido entre hombres y animales servia
incluso como instrumento educativo y moral para
inspiraries humildad a los primeros,

La propia Biblia, mds pobrc que ¢l Harra cn
cuanto al mimero de animales que describe. se refie-
re sin embargo a 120 mamiferos, pijaros y reptiles,
y contiene muchos proverbios y acertijos en relacion
com los mismos.

La contribucién de los griegos —gue los romanos
retomaron en incrementaron-. contiene muchas ob-
servaciones con animales en cautiverio. Con ellos
{umbién, las mascotas v los animales de cxhibicion
cran conservados desde la época mds temprana.

Mucho antes de Aristdteles, el interés por expli-
car las relativas diferencias entre los humanos y los
animaltes cra ya un molivo de discusion. Por cjem-
plo, Alcmedn de Crotona (ca. 520 a.n.c.). pensaba
que ¢l alma del hombre demostraba gque éste tenia
un mayor poder de comprension gue los animales.””’
Anaxdgoras {ca. 499-428 a.n:e.). por su parte, atri-
buia inteligencia a los animales, aunque com ideraba
que el hombre contenia el mds alto grado de saguci-
dad.™ Los cinicos (cuyo nombre proviene de una
especie de provocacion de los defensores de esta
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doctrina; cinico deriva, en efecto, del nombre griego
que designa a los perros) postulaban que los anima-
les eran superioics a los humanos en algunos aspec-
tos notables: la simplicidad de su vida y 1a ausencia
de oposiciones. El que carecieran de razdn era en-
lonces compensado por estas virtudes. Los estoicos
también se preguntaron sobre la especiticidad de 1a
naturaleza del animal compardndola con 1a humana;
por ejemplo, el 16gico Crisipo {(ca. 281-208 a.n.c.)
pensaba que los animales podian mostrar razona-
mientos semejantes a los nuestros. Hustraba esto con
una observacion: un perro confrontado con un bos-
que que contenfa tres entradas, era descrito como
oliendo en las dos primeras aperturas y después co-
rricndo sin ninguna hesitacion hacia la tercera de
cllas. Sin embargo, algunos estoicos posteriores, co-
mo Séneca (3 a.n.e.- 65 n.e.) se rebelarfan contra ese
culto hacia los animales, asi como hacia su uso co-
mo un ejemplo para los humanos. En efecto, ya
existia un grupo de escritores, los fisionontistas, que
sc interesaban en la comparacion de los caracteres
de los animales con los de los hombres, tratando de
ponet en relacion el comportamiento de ciertos ani-
males con caracteristicas particulares de individuos
o culturas.™

Como se ve, ya al inicio de nuestra época se obser-
vaba la tendencia a crear fibulas que pretendian ilus-
trar por medio de la observacidn y descripcién del
comportamiento animal algunos rasgos notables
del comportamiento humano. De hecho, el antropo-
morfismo (¢! nombre no existia, por supuesto) era
una tradicion que tenfa siglos de existir antes de
Séneca. En efecto, el esclavo liberto Esopo (s, vil-vi
a.n.e.) habia sido el ancestro de este tipo de compa-

raciones en el folklore occidental, pero sin duda las
habfa heredado de las tradiciones asidticas.

Por el lade de los historiadores que pretendian
dar una descripcién que hoy llamarfamos “objetiva”
de su ttempo, como en el caso del fundador occiden-
tal de la historia, Herodoto, encontramos ya un gran
interés por utilizar ciertas descripciones notables del
comportamiento animal como elemento de informa-
cion importante en la descripcion de una regién. Por
ejemplo, Herodoto visita Egipto y nos deja un relato
llene de admiracidn por la cultura y la naturaleza
que se presenta ante sus ojos. La existencia de ani-
males distintos de los que habia en Grecia, incluso
en el sur de Europa, llama considerablemente su
atencion. Las bellas aves, los primates, reptiles im-
presionantes como el cocodrilo del Nilo, pero también
su comportamiento van a ser descritos con cierto Jete-
nimiento. (Recordemos que la palabra “historia” sig-
nificaba entonces lo que hoy denominariamos “ani-
lisis”.) Uno de los relatos sobre la reciprocidad que
existia entre un ave del Nilo y el poderoso cocodrilo
tard6 casi dos y medio milenios en ser verificada.
Esto sucedié recientemente, pues €l mismo Herodo-
to no habia visto personalmente el comportamiento
al que hace referencia en su Historias, se lo habia
comunicado uno de 1os “monjes” que habitaban en
las cercanias del gran rio:

Como (el cocodrilo) vive fundamentalmente en el
rio, tiene el interior de su boca constantemente cubier-
to con sanguijuelas; y sucede (uc mientras todos los
otros pijaros y bestias tratan de evitarlo, con el troqgui-
lo vive en paz, pues le debe mucho a ese pjaro. Cuan-
do el cocodrilo deja el agua v sube a la tierra, tiene la
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costumbre de reposar con su gran boca abierta, enfren-
tando 1a brisa occidental: en esos momen{os el trogui-
lo s¢ acerca a su hocico para comerse Ias sanguijoelas.
Esto beneficia al cocodrilo, quien queda complacido. y
tiene ¢l cuidado de no tastimar al ave ™

Es interesante seguir la historia cientifica de este
relato y ver ¢c6mo evoluciona, cdmo recibe afiadidos
cn el curso de sus diferentes transcripciones,

Aristoteles, el primero, hard un nuevo relato de
este hecho, afiadiendo algunas caracteristicas antro-
pomorticas, ya sea siguiendo su intuicién o por in-
fluencia de alguna otra narracion:

...cuando el cocodrilo bosteza, el wroquilo vuela dentro
de su boca y limpia sus dientes. El roquilo obtiene su
comida de esta manera y el cocodrilo gana tranqguilidad
y confort; no hace ningidn intento por iastimar a su
peyuefio amigo, pero, cuando quiere que se vaya, sacude
su cuello en advertencia, para evitar lastimar inadver(i-
dumente al ave.?

Aristdleles le afiade a estos dos. animales la posi-
hilidad -de establecer un especie de acuerdo de mu-
tua conveniencia, la posibilidad de desear y de co-
municar intencionalmente con el fin de alimentarse
sin mayor esfuerzo, por parte del pdjaro, y de ser
liberado de una molestia por parte del reptil.

Plinio. en el primer siglo de Nuestra Era, va a
retomar el relato y a incrementar el grado de com-
plejidad en esta relacion de aparente reciprocidad
entre dos animales de tamafios tan disimbolos, afir-
mando, 'inspirado en Aristételes sin duda, pero tam-
bién en relatos y leyendas frescas provenientes de

los administradores del Imperio Romano en Egipto,
lo siguiente:

(El cocodrilo) pasa los dias en la tierra, y las noches
en ¢l agua, en ambos casos por necesidad de calor.
Satistecha su hambre de los peces de los que se ali-
menta,” y el hocico lleno de restos de carne, se deja ir
al sueiio sobre la orilla, entonces un pequefio pajaro
llamado alld troguilo {...T lo inviia a abrir su boca para
buscar en ella su propic alimento: primero io limpia
saltando en la parte exterior de su hocico, después los
dientes, y en el interior, de tal suerte que la garganta
del cocodrilo es abierta por éste todo lo que puede cn
vista de tan agradable cosquilleo; la mangosta (icneu-
mdn) al verio atrapado por el suefio en medio de taf
placer, se lanza como un rayo por esd IHsma garganta
y le come el vientre”

Es sabido que Plinio no ponia muche empefio en
separar lo mitico de lo real y con esta resefa no hace
sino perpetuar la fibula de la comunicacién inten-
cional entre animales tan distintos, ademds de que la
mangosta, gran especialista en comer ofidios (inclu-
yendo serpientes venenosas), dificilmente sobrevivi-
ria si se metiera dentro del vientre de un cocodrilo,
0 de cualquier otro gran reptil.

Un joven y brillante naturalista (el término hiGlo-
go no existia todavia) que habia ingresado a log 21
afios en el recién creado Museo Nacional de Historia
Natural de Paris (el antiguo Jardin du Roi) creado
después de la Revolucién francesa, en 1793, decide
ir a Egipto con la expedicion napolednica de 1798
para realizar colectas. Entre otras muchas otras co-
sas, también quiere verificar el refato original de
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Herodoto, retomado, comgo sefialamos, por Aristite-
les y Plinic en diferentes momentos. Sin embargo,
serd el Geotfroy maduro quien escribiri casi 30 afios
después su opinién sobre €l cocodrilo y el troquilo.

Como los buenos naturalistas de su tiempo, Geof-
froy tenfa una magnifica cultura histérica, habfa lei-
do a los cldsicos, entre ellos a Plinio y a Aristételes,
lo que le habia permitido documentarse perfecta-
mente antes de emprender un viaje tan importante,
cuando ain no habia cumplido los 30 afics. No pue-
de el historiador de 1a ciencia dejar de estar tentado
a hacer un estudio comparativo sobre los viajes de
los naturalistas del siglo XIx, tales como el de Dar-
win, que {anta importancia tuvieron en el desarrollo
de la historia natural. Como el inglés, o como lo
haria mds tarde Alcide d’Orbigny, Geoftroy tenia la
intencion de comparar la teorfa sobre aspectos nota-
bles del comportamiento animal con hechos verifi-
cables en el terreno.

Geotfroy retoma pues el relato de la relacion al-
truista entre el ave y el cocodrilo, reconociendo expre-
samente lo mencionado por sus antecesores: “los an-
tiguos han hablado de los servicios que se rinden cier-
tos animales, de la sensibilidad de alguno y del reco-
nocimiento ¢xpresamente manifestado por otros.”*®

En particular, el interés de este francés precursor
de la teoria de la evolucion sobre ciertos aspectos,
cn especial sobre el hecho de que las especies “crea-
das” no permanecen mucho tiempo idénticas a si
mismas, era la de desligar los datos cientificos y
comprebables de 1a metaffsica que pudieran estar
implicitos en las resefias de los antiguos, en particu-
lar en relacién con la inteligencia de los animales en
cuestion. En efecto, més adelante nos dice:

Hablar en esta ocasién de la mayor o menor inteli-
gencia que debe ser atribuida a los animales seria sin
duda un hecho escabroso. Veo en ello demasiados in-
convenientes. Es més facil y siempre mis ventajoso
narrar los hechos; he aqui 1o que me propongo hacer
con simplicidad y sinceridad.”’

Mids adelante, menciona:

Este pacto de un animal enorme y cruel aceptado
por un pdjaro muy chigquito, sin defensa, esta mezcla
de intereses tan variados, esa escena de afeccién reci-
proca, todo esto se ha reproducido constantemente de
manera idéntica de edad en edad.”

Como buen conocedor de tos relatos de los viaje-
ros concernientes al comportamiento animal, cn pat-
ticular a las relaciones de “reciprocidad”, Geotfroy
comparari la relacién del ave y el reptil con la de
dos peces de desigual tamafio: el tiburén y “su” pez
piloto:

Que el cocodrilo renuncie a su ferocidad natural
en favor de un pequefio pajaro, debido a los servi-
cios que de €1 recibe (hace que) uno se pregunte si
puede existir entre estos dos animales una especie
de convencidn tdcita, seglin la cual seria mas pru-
dente al més débil confiarse al més fuerte: yo no veo
la imposibilidad de esto. Basta para ello que el ani-
mal que esté provisto de los medios de lastimar no
quiera hacer uso de ellos; serd rdpidamente compren-
dido por los animales que los rodean y éstos acabardn
por familiarizarse con 6.
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Casi 25 siglos después de Herodoto. Fu aproxima-
cion al problema por parte de un cientifico es muy
semejante a la del griego. Geotitoy coincide en o
general con aquél. pero. como buen naturalista, re-
salta el hecho de que este comportamiento Ic fuera
relatado al historiador por os sacerdotes de Tos teni-
plos de Mentis. Geollroy destaca gque ey poco posi-
ble gque fos molestos pardsitos del cocodrilo sean cn
clecto las Adella (sanguijuclas). del género Hirudo 1.
El francés picisa mds bien que de los pardsitos que
se frata son las mosguitos gue infestan el Nilo, y que
¢n su liempo picaran vielentamente tanbién al his-
toriador y quien, por ese hecho, les dedicara un lar-
gv parrale. Sin embargo, por poco gue supicra de
hiofogia ¢l historiador, ne podria haber hecho seime-
junle comfusion. Geotlroy. como naturalista. destacu
des sucesos notables: el cocodrilo no puede tocar
con su lengua el paladar y, como es sabido, ta man-
dibula que se mueve ¢s la de arriba: el animal sucle
descansar. y probablemente regular su temperatura,
dejando Ta mandibula abierta durante largos perto-
dos cuando s encuentra en tierra. Por otro lado, no
existen sanguijuctas en las grandes cornentes del
Nilo: solo se observan cn los pozos y remansos.

Geollroy consulta con los pescadores del gran rio
alricano y procede a experimentar con fos cocodri-
los: mata a uno de estos grandes reptiles y observa
¢l comporlamiento tanto de inseclos como de aves
sobre su caddver (es interesante notar que Geoffroy
debiera saber, aungque no lo menciony, que el com-
portamiento de un animal frente a un otro muerto es
distinte que cuando ¢l segundo se encuentra con vi-
Jad, Esta observacion lo lleva a concluir q'uc Hero-
doto identificd ncorrectamente al dve cn cuestion,

Ofro acompabante de la expedicion, intercsado en
historia natural, cl padre Sicard, observa que el pdja-
ro denominado Saksak por los egipcios es un ave
insectivora. Puede tratarse det trochile de Herodoto.
Geoffroy procede a identificar a esta ave y le da ¢l
nombre de Charadiny gegyplus. ave cercana a4 una
especic europed. Este pequefio insectivoro sélo pue-
de afrapar inscclos y de ninguna manera, por su fa-
mafio y ¢l de su pico. sanguijuclas, En consecuencia,
serfa falso que el troquilo le limpiara los dientes al
cocodrilo —que, por cierto, no necesitan ser limpia-
dos- como lo sefialaria Aristoteles. Por todo 1o ante-
rior, Geoliroy concluyc:

todo cocodrilo que Hega a reposar sobre la arena ¢s
inmedistamente asaltado por uil enjambre de Mosquitos
[...[ suhocico no estd tan herméticamente cerrado, para
yue aquélios no se introduzcan; entran y sc establecen
en tal cantidad que la superficie interior de todo cl
paludar, de un amariflo vivo nomnalmente, se recubre de
una capa pardusca [ ... los inseclos chupan hundiendo
sus trompas en los orificios de las glindulas que abun-
dan en su hocico. ¢

Siguniendo parte del método de Geofiroy, a nues-
tra vez hemos consultado lo que los especialisias
contempordneos saben de las relaciones de recipro-
cidad de los reptiles y las aves, en particular del mads
grande de los reptiles vivientes, ¢ cocadrilo del Ni-
lis. Aunque este animal ha sido exterminado en ta
zona norte de Asudn. donde Herodoto y Geoifroy
los vieran, subsisien en otras zonas del alto Nilo. asf
como en otros lugares del Africa, donde han podido
ser estudiados. El etdlogo Scherpner ha observado a
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por lo menos tres clases de aves interactuar en reci-
procidad con ¢l cocodrilo. Una de ellas, llamada en
francés Chevallier Guignette : “Penetr6 en el hocico
abierto de un cocodrilo [...] y encaramado sobre su
mandibula inferior, recogié sanguijuelas de entre las
mucosas bucales.””

Asf, 25 siglos después del viaje de Herodoto a
Egipto, un naturalista contemporineo le da la razon
tanto a él cuanto a los sacerdotes de los templos de
Menfis, que resultaron ser mejores observadores del
comportamiento animal de 1o que creia Geoffroy.

Hemos querido, mediante esta sintesis de un tra-
bajo mis minucioso que hiciéramos al respecto de la
historia de algunos aspectos notables de 1a descrip-
cién de las relaciones simbiGticas de los animales,”
mostrar como el conocimiento popular del compor-
tamiento animal debe ser recibido con mucho respe-
to, sobre todo cuando proviene de comunidades cu-
ya subsistencia o cuya seguridad depende en buena
medida de un acertado conocimiento de lo que hoy
llamamos 1a ecoetologia de su ecosistema.

Sin embargo, de la misma manera que hemos re-
saltado a lo largo de esta investigacion la importan-
cia que ¢l conocimiento popular de los animales ha
tenido en el desarrollo de lo que se convertirfa en
una disciplina cientifica, la etologfa, no debemos pa-
sar por alto el fenémeno que hemos sefialado desde
nuestro andlisis de las comunidades cavernicolas. En
efecto, en las comunidades humanas el conocimien-
to prictico estd siempre unido a la visién mitica o
religiosa de su entorno. Este fenémeno es ya claro
desde las culturas rupestres y ha sido puesto de re-
lieve, en el siglo XX, por los antropélogos sociales,
en particular los de la escuela estructuralista. Por

gjemplo, Lévi-Strauss ha sefialado como el totemis-
mo y otras de las categorfas que é1 clasitica dentro
de la 16gica y el pensamiento “salvaje” estdn presen-
tes en los valores culturales —incluso los que una
comunidad histérica puede llamar “cientfficos”- de
todas las sociedades humanas.”

Por lo anterior, debo destacar en la parte tinal de
esta corta investigacion la importancia que tiene la
aproximacion cientffica al comportamiento animal y
como esta aproximacién sélo se puede dar si inter-
vienen la observacidn y la experimentacidn.

Si el padre de la etologfa contempordnea es Dar-
win, como mencionamos m4s arriba, por haber esta-
blecido que los diferentes comportamientos guardan
una relacioén necesaria de firness con el ecosistema
en que se encuentran los organismos, el padre de la
etologia rout court fue Aristételes.

En efecto, el griego que fuera tan criticado duran-
te la modernidad, desde Descartes hasta Darwin,
porque sobre sus obras se establecié una doctrina
que frenaba el desarrollo de la ciencia, fue en su
época un naturalista revolucionario. Después de ha-
ber seguido la ensefianza de Plat6n en la Academia,
y una vez muerto el discipulo de Sdcrates, nuestro
naturalista vivié durante cinco afios en la Isla de Les-
bos, en la costa de Asia Menor (hoy Turquia). ;Qué
hubiera sucedido para la biologia empirica si Aristéte-
les hubiera sido nombrado ¢l sucesor de Platdn en la
Academia, como se afirma fuera su deseo? No 1o sa-
bemos. Pero lo que si sabemos es que durante meses
enteros ¢l cstagirita estudié con cuidado las costum-
bres de diferentes peces que habitaban tanto las trans-
parentes aguas del Egeo (méds transparentes entonces
que ahora) como los rios que desembocan en ese mar.
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A dilerencia de un hidlogo moderno. no frabia
recibido ninglin entrenainiento tedrico ™ o empirico.
ni contaby previamente con ninguna de las téenicas
que Iz hubieran podido ayudar en su tarea observa-
cional. La Academia de Platdn estaba mds preocu-
pada por problemas de naturaleza ideal. lo gque favo-
recia el estudio de Ta iogica y de fas matemdticas, cn
detrimento del apdlisis de la naturaleza, Sin embargo,
es posible que Aristételes haya disefiado algunos tipos

de instrumentos senciflos para ta observacion cuida-
dosa de los hdbilos gencrativos de clertos peces.

A dilerencia de las comunidades que tienen un
interés prictico cn los animales que observan, Aris-
toteles, come huen cientffico. probablemente eligio
al siluro. o per gato, -pard no mencionar mas guc
una de sus observaciones— por la fucilidad observa-
ctonal que las aguas donde vive ¢l animal, asi como
sus costwnbres reproductoras remarcables, e pro-
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porcionaban.® Podemos deducir de sus descripciones
que Aristiteles dedicéd meses de esos cinco afios a
seguir, probablemente desde una lancha. a los peces
que estudiaba. Seguramente tomaba notas minuciosas
de 1o que observaba, muy a la manera de un etdlogo
contempordneo. Nos dice el fundador del Liceo:

El siluro (pez gato) deposita sus huevos en aguas
poco protundas, generalmente cerca de las raices de
fos tallos. Los huevos son pegajosos y se adhieren a
las raices. Una vez que la hembra del siluro ha puesto
sus huevos, se va. El macho permanece encima y 10s
vigila, alejando a todos los otros pequenos peces gue
podrian comerse [os huevos o a sus pececillos recién
nucidos. Permanece en esta situacion durante 40 6 50
dixs hasta que sus hijos han alcanzado el suficiente
tamafio como para huir de los olros peces. Se puede
saber donde estd su guarida, porque para ahuyentar a
los peces indeseables agita el agua y produce un grufii-
do. El macho permanece sobre su guarida aun cuando
desde la superficie se trate de molestarlo.*®

Aristdteles, como se puede leer en el texto, desta-
¢0 una caracteristica que pocos supondrian puede
tener un pez: la capacidad de emitir sonidos. Aristo-
teles disecd a éste y a otras especies de peces y
sefiald que carecfan de pulmones o de traquea, pero
menciond que podian emitir sonidos o chillidos me-
dianfe la Ilexion de sus opérculos branquiales. El
griego indica con precision ¢l rio en el que hizo
estos estudios. Se trata del rio Aqueloo.

Duranie muchos siglos y hasta épocas recientes,
incluso los grandes admiradores de Aristoteles du-
daban de la veracidad de estas observaciones. Pro-

ponian que se trataba de afiadidos espurios o de
grrores de apreciacidn del griego. En efecto, existen
muchas especies de pez gato en Europa y no se co-
nocia ninguna cuyo macho cuidara de semejante
manera & sus hijuelos.

A mediados del siglo x1x el bidlogo suizo Louis
Agassiz —por cierto, gran enemigo de Darwin y de la
teorfa de la evolucion— se trasladé a Harvard y. entre
otras cosas, tal como lo habia hecho Geoffroy en
relacidn con el troquilo, abordé el problema entre
los ictiGlogos americanos. Resulta que en Norteamé-
rica existe una especie de siluro, el Parasilurus
ameiurus que tiene frente a su prole un comporta-
miento idéntico al descritc por Aristdteles en rela-
¢ién con lo que ahora se denomina el Parasilurus
Aristotelis.

Agassiz, aqui otra vez a la manera de Geolfroy,
obtuvo ejemplares que le fueron enviados en 1856
del rio Aqueloo. Comprobd que se trataba de ejem-
plares muy parecidos a sus primos americanos y fue
€l quien bautizd Aristotelis a la especie griega. Co-
mo con Scherpner y el cocodrilo, hubo que esperar
22 siglos para corroborar una observacién que pro-
venia de un trabajo observacional impecable, digno
de 1a etologia contempordnea, llevado a cabo por el
padre fundador de esta disciplina.”’

El lector habrd notado cudntas veces he mencio-
nado a lo largo de esta investigacion que el animal
-0 ¢l ecosisterma— al que nos referiamos habia de-
saparecido de Ia zona donde los humanos (ya fue-
ran las culturas “primitivas” o los hombres de
ciencia) antes lo conocieran; cudntas veces los
ecosistemas donde los hombres co-evolucionaron
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con otras especies animales y vegetales desaparecie-
ron en su riqueza original por la excesiva domesti-
cacidn, © accidén artificial, del hombre sobre su
medio natural.

iQué hay de malo en que el ecosistema de los
humanos sea ahora, en los pafses desarrollados, la
ciudad? ;Por qué preocuparse tanto por las especies
desaparecidas, si de todas formas sélo subsisten ca.
del 1% de las que han existido desde el origen de la
vida? Pues bien, como historiador de 1a ciencia y
como filésofo, me preocupa la rdpida desaparicion
de los “mundos” de donde surgimos, la paulatina
dificultad {(que se volverd imposibilidad) de conocer
mejor 1a condicién humana a través del conocimien-
to cientifico de la naturaleza eco-etoldgica de los
animales. No olvidemos que los “ecosistemas” arti-
ficiales nunca dejan de ser eso, artificiales, como
nos lo recuerdan continuamente inundaciones y ca-
tdstrofes; tampoco olvidemos que la seleccién natu-
ral existe ain: el virus del sida hizo caer en el olyido
a aquellos que predicaban el control humano total
sobre la seleccion natural.

La preservacién de la riqueza bidtica no sélo es
un apoyo a la ciencia, incluso a la ciencia sobre
nosotros mismos de la que hace parte la filosoffa,
sino que es un tarea de supervivencia. Como nues-
tros ancestros cavernficolas, deberfamos rendir culto
a la naturaleza, un culto cientifico y no religioso: lo
harfamos preservando y restaurando los ecosistemas
del Planeta, empezando por los de este maltratado
pais, México.

NOTAS

1 Como se sabe, ambos bidlogos compartieron el premio
Nobel de Biologia y Medicina de 1973 con Karl Von Frisch
{1886-1982), el descabridor del “lenguaje” de las abejas.
Tinbergen fue nombrado Profesor de Etologia en Oxford
desde 1949 hasta su retiro,

2 Histoire générale des régnes organiques, Paris, 1854-
1861, 3 vols. (Cf. Int., vol. I). Isidore ley$ y comentd
brevemente en el tercer tomo de ese libro su lectura de On
the Origin of Species de Darwin, aparecido en 1857.

3 La teratologfa estudia a los: “monstraos™. Lo interesante
del enfoque de Etienine Geoffroy es de haberlos clasificado
de la misma manera como se clasifican a las especies
animales y de haberlos estudiado experimentalmente, pro-
duciendo en el animal malformaciongs mediante acciones
externas sobre el embrién. La teratelogia se enriqueceria
después con un elemento ausente en la teorfa de Geoffoy,
que era epigenetista: la genética mendeliana. Esta derhos-
trarfa que las “monstruosidades” se heredan mediante el
mismo mecanismo de alelos dominantes y recesivos que
caracterizan 2 los otros rasgos del fenotipo {en individuo
vivo) que provienen de su genotipo (el conjunto de su
“informacién” genética).

4 Véase al respecto el luminoso articulo de Hillary Putnam,
“Factand Value” en Reason, Thruth and History, Cambrid-
ge, Cambridge Univ. Press, 1982

5 Los origenes animales de la cultura y de la transmision
cultural de lo aprendido se han descubierto y descrito
también en los animales. Los casos mds sobresalientes se
han visto en las dos especies de chimpancés (Pan tro-
glodytes y P. paniscus) y en los macacos del JapGn
(Muacaca japonica).

6 En el congreso Ape-Man, Man-Ape. Changing views since
1600 gue se celebrara en Leiden recienternente con el fin
de conmemorar ¢l descubrimiento, hace cien afios, del
primer Homo erectis, por Dubois, en las orilias del rio
Solo, en Indonesia, se establecié que ya no puede distinguir
como a una especie distinta de nosotros al Homo erectus.
Es mejor verlo como un ancestro directo del Homo sapiens,
o como un Homo sapiens primitivo. Una mujer descubierta
este afio muy cerca de donde trabajd Dubois, exactamente
100 afios antes, no hizo mds que confirmar esta teoria.
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Llevamos mucho tiempo sobre la tierra como especie, tal
vez tres millones de afios o mds.

7 Los !Kung 6 Ko (se pronuncia la "K” con un gelpe de
alotis, fonema que se escribe anteponiendo el signo de
exclamacidn antes de [a consonante) han sido estudiados,
pero sobre lodo filmados por el Eibl-Eibesfeldt. Véase la
nueva “sintesis” de etologia humana escrita por el alemdn:
Human Ethology, N.Y., Aldine de Gruyter, 1989,

§ Napoleon Chagnon, uno de los mds importantes repre-
sentantes de lu sociobiologia en la antropologia social, ha
llevada a cabo un estudio etoldgico extraordinario de esa
sociedad amazénica: Chagnon, H. and Irons, W, Evolutic-
nary Biology and Human Social Behavior: An Anthropo-
logical Perspective, North Sciutate, Ma,, Duxburry Press,
1979. Véase también: Yanomamd, The Fierce People,
Nueva York, Holt, Rheinhalt & Winston, 1968.

9 Véase, por ejermple, ¢l intento de Lévi-Strauss (Les struc-
tures élémentaires de la parenté, Parfs, PUF, 1949) de
hacer de lus estructuras mentales del parentesco, asi como
de las mitologfas, universales de tipo kantiano. Sin embar-
ro, estos universales pudieran ser de tipo “creacionista” en
lu mente de un fildésofo “creyente” come lo fue Kant,
lildsoto gue, en ese sentido, no hizo sino continuar ciertas
ideus del iusnaturalismo. No existia en su mente la idea de
un proceso evolutivo por sefeccidn natural, como en un
pensador predarwiniano. Cf. mi trabajo: “La naturaleza de
l2 naturaleza humana”™ en C. Thiebaut, ed., La herencia de
ta [Tustracion, Burcelona, Ed. Critica, 1991,

10 Como sabemos, la prohibicidn del incesto ex uno de los
“universales” en la especie humana, No se conoce pobla-
cion humana gue no practique la prohibicidn del incesto.
En muchas poblaciones animales existen mecanismos ins-
tintivos que favorecen de igual forma que no se de un
excesivo intercruzamiento entre fos individuos de una po-
blacidn particular. Sobre otros universales humanos, ver
Eibl-Eibesteldt, op. cit.

11 Esta palabra, como la de fifness, es dificil de traducir. Poof
zenético significa el conjunto de alelos de los diferentes
genes que contiene en un momento dado un poblacién
especifica de organismos.

12 La tradicion de este extraordinario “antropdlogo de pupi-
tre” que fuera Morgan, a través de los escritos de filGsofos
de los siglos xx y xx, perdurd hasta hace poco (CE. L. H.
Morgun, Ancient Society (1877}, Nueva York, Meridian,

1969}). Son los antropélogos que trabajan en el campo, no
los antropdlogos “tedricos” los que han proporcionado
datos relevantes sobre la verdadera naturaleza de las socie-
dades humanas.

13 Véase, por gjemplo, los estudios que al respecto realizé uno
de los antropdlogos americanos mds destacados, Marsall
D. Sahlins, Tribesmen, 1972,

14 Hay cuevas arcillosas en otros lugares de Europa, tanto del
norte como del sur. Sin emnbargo, la dinica excepcidn cono-
cida es la localidad de Karpovaya en los Urales. Ahora
bien, existen en otros lugares de Europa vasijas y otros
objetos de uso u omato que cumplen la misma funcién que
las pinturas rupestres: rendir un homenaje a los animales
que permiten el sustento de los humanos.

15 Mi recordado profesor en la Sorbona, Léroi-Gourban, ha
hecho esas prediccciones basindose en el andlisis de los locr
del hombre primitivo (Cf. L'art de I'homme préhistovigue,
Paris, PUF, 1967 & Luascawx inconnu, Paris, CNRS, 1979).
Los socio-ecdlogos actuales las estudian basdndose en méto-
dos del andlisis de “carga” de un ecosistema; es decir, de la
cantidad de individuos de las diferentes especies que debe
contener un ecosistemia para mantenerse en un relativo equi-
librio (Cf. G. Richards, Human evolution, N.Y ., Routledge
& Kegan Paul, 1987).

16 Cf. Léroi-Gourhan, supra n. 14,

17 Ct. R. H. Wilkinson, Reading Egyptian Art, Londres, Tha-
mes & Huston, 1992.

18 F. 8. Bodenheimer, The History of Biology: an Introduc-
tion, Londres, Thames & Huston, 1958,

19 Cf. A.J. Cappelletti, “La inmortalidad del alma en Alemedn
de Crotona”, Cuadernos Filosdficos, No. 1, [1960], 23-34.
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