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Movilizacion agraria en la
transicion politica, 1928-1935

José Rivera Castro*

1 objeto de este articulo es el
E de estudiar uno de 108 perio-

dos més significativos de la
historia contemporinea y sus reper-
cusiones en los movimientos cam-
pesinos. Abarca los afios 1928-
19335, lapso en el que cbviamente
estd comprendida una parte impor-
tante de 1a crisis econémica de 1929,
asf como dos relevantes crisis gue lo
convirtieron en una etapa especifi-
ca en el proceso de transicién del
poder. La primera de ellas sucedid
como consecuencia del asesinato
del presidente electo Alvaro Obre-
g0n; la segunda se debid al conflic-
to entablado entre Plutarco Elias
Calles y Lizaro Cérdenas, que de-

sembocd en la salida de Calles del
pais.

La muerte de Obregon, presi-
dente electo en julio de 1928,
abri6 un periodo de transicién po-
litica que abarcé siete afios y tuvo
consecuencias significativas en
Jas estructuras de poder. Inmedia-
tamente después de ia desapari-
cién del caudillo sonorense emer-
gi0 una serie de acontecimientos
que influyeron en la conformacién
del régimen. Por su importancia
mencionamos algunos de ellos:

1. La rebelitn “'escobarista” es-
tall6 el 3 de marzo de 1929 y fue un
movimiento de oficiales del ejérei-
to cont mando de fuerzas o con au-

* Profesor investigador de la Division de Ciencias Sociales y Homanidades de la Unidad
Iztapalapa de la Universidad Autdnoma Metropolitana.
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toridad en fas entidades que gobernaban, 1os cuales no
estaban de acuerdo con los dictados polfticos de Ca-
lles. El arribo presidencial de Portes Gil, al desaparc-
cer Obregon, aumentd el malestar de este grupo de
militares que se levanid en varias entidades v fue
derrocado por las fucrzas pubernamentales y por con-
HNgenes agiarius armaddos,

2. En 1929, diferentes sectores politicos realizaban
gran actividad para desarrollar la propuesta de Calles
de constituir una asociacion que canalizara [os intere-

ses de los nuevos grupos dominantes. Resultado de
ello tue la tundacion del Partido Nacional Revolucio-
nario. Desde entonces se convirtié en un partido de
Estado y domind la vida politica de la nacién.

3. Otro hecho importante fue el debilitamiento de
ia organizacion campesina y el inicio de la dispersidn
ubrera. En el primer caso, el Partido Nactonal Agra-
rista s¢ escindid, y desaparecio mds tarde, como re-
sultado de la intromision en sus filas de grupos vincu-

lados a Calles. La Liga Naciona! Campesina fue per-
sepuida y dividida a nivel local v nacional. No obs-
tante la violencia continuaron ias luchas en ¢l medio
rural. El panorama de la clase obrera organizada se
presentaba de la siguiente mancra: tanto la crow
como la ¢t se encontraban en plena escision. La car
tenia dificultades que la debilitaron enormemente y b
crOM se hallaba en sttuacidn de “desbandada™. la cual
revelaba e} principio del “destmoronamiento™ de su
“pader obrero” construido durante una década. La
CROM (uedaba fragmentada en dos corrientes: vna
representada por las asociaciones “moronistas”™ y otra
por simpatizantes “lombardistas”. Dc esa cscision
surgié un sindicalismo constiteido por la cGoom, que
mads tarde logro ser el nicleo hegemonico de [u ¢

4. Al morir Obregon continuaba la ‘rebelién cris-
tera” con gran fuerza. Esta sublevacion desencadend
un fuerte enfrentamiento campesino contra ¢l autori-
tarismo de Calles. Decenas de miles de ciudadanos dis-
tribuidos en Guanajuate, Michoacan, Jalisco, Colima y
otras entidades actuaban ficramente contra el gobierno.
En el contlicto emergieron importantes reivindicacio-
nes en materia agraria y de democracia. La rebelion

~concluyéen 1929, precisamente cuando La alta jerarquia

eclestdstica negocié con Portes Gil la derrota de los
sublevados, Los cristeros depusieron Jas armas y es-
peraron otro niomento para reiniciar su insurreccion.

El enfrentamiento de Plutarco Elfas Calles con ei
presidente Lazaro Cdrdenas en junio de 1935 fue ¢!
momento mds dificil de las relaciones entre estos dos
estadistas que represcniaban distintos proyectos cn
wrno a los problemas fundamentales del pais y al
papel de las clases gobernantes frente a la sociedad.
La diferencia de concepciones sobre el papel de Ia
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Iglesia y de la alta jerarquia en la nacion fue un factor
que produjo cierto malestar entre las dos personalida-
des. El trato que dio Cardenas a 1os obreros en los
conflictos contra las empresas originé que Calles y los
“callistas” cuestionaran a los aliados del general mi-
choacano. A ello se agregd la postura de Cardenas de
promover una amplia reforma agraria, que provoco el
descontento del grupo latifundista de “callistas”.'

En suma, las consecuencias del enfrentamiento
ocasionaron que Calles abandonara ef pais y que Cér-
denas fortaleciera su proyecto de unificacién campe-
sina y acelerara su politica en el campo.,

LA POLITICA AGRARIA

Al concluir el gobierno de Plutarco Elfas Calles el
problema agrario era considerado como uno de los
mds relevantes de la realidad nacional. En su adminis-
tracidn, como en la de Obregdn, se decretaron leyes,
se distribuyeron ticrras y se llevé a cabo una politica
crediticia y educativa en el campo. Con Calles se
estabiecid tu Comision Nacional de Irrigacion y la de
Caminos. Pero 10s resuitados estaban a la vista, como
lo sefialaron Jests Silva Herzog y otros analistas agra-
rios nacionajes y extranjeros:” el latifundismo estaba
en pie, las grandes haciendas apenas habian sido to-
cadas en pequefias extensiones de tierras initiles y el
sistema de financiamiento en ¢l campo habia adquiti-
do vicios y operaba “‘con propietarios particulares, no
gjidatarios, con recomendados y politicos, mediante
garantias insuficientes o de plano sin garaatias...”
Las institnciones de caminos y de irrigacion no logra-
ron fomentar de manera racional y honesta sus tareas.

Muchos de los funcionarios y contratistas se convir-
tieron en grandes acandalados. La revolucion institu-
cionalizada creaba nuevos millonarios.

En relacién con el papel de la Suprema Corte de
Justicia de 1a Nacion frente a la situacidn en el campo,
Marte R. Gomez, considerado como uno de los prin-
cipales especialistas en el tema, escribié que: *De
1920 a 1928 (esta instancia) fue el baluarte al que
nuestros terratenientes acudieron para frenar la apli-
cacién de la Reforma Agraria™;* era un “...instrumen-
to ciego de los hacendados, y le estd poniendo su veto
a la revolucién™

Durante el periodo gubernamental de Emilio Por-
tes Gil se aceler6 el reparto agrario, y en menos de
dos afios se distribuyeron mds de dos millones de
hectdreas entre 156 mil campesinos.® El presidente
Portes Gil gozaba de cierto prestigio entre algunos
sectores de trabajadores del campo, ya que en Tamau-
lipas colabor6 ampliamente con la liga agraria de la
entidad, y como gobernador impulsd importantes me-
didas en el medio rural. En Tamaulipas fue el perso-
naje mds sobresaliente durante los afios veinte y trein-
ta; junto con un grupo de luchadores sociales impulsé
la formacién del Partido Socialista Fronterizo y la
Liga de Comunidades Agrarias de la entidad, asocia-
ciones que pilantearon el cambio y la modernizacién
de la agricultura, asi como el mejoramiento de las
condiciones del campesin0.7

Presionado por Calles, Portes Gil se resigné a dar
por concluido el problema agrario en Morelos, y en
consecuencia opto por

...negar a los poblados que no habian sido dotados hasta
esa época del derecho a solicitar tierras. .o anterior
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implicaba el propdsito de cancelar 1a entrega de éseas a
los campesinos una vez satisfechas las necesidades de
los pueblos de acoerdo con la legislacion vigente como
s1 el problema agrario pudiera ser estatico y como si en
lo sucesivo no hubiera nuevos pueblos y nuevos campe-
swos que merecieran la dotacion de tierras.*

El gobierno de Pascual Ortiz Rubio distribuyé al-
rededor de un millén 200 mil hectdreas, cifra inferior
a la que repartio Portes Gil. Ortiz Rubio fue un defen-
sor del latifundio. Deseaba concluir la accion agraria
cn estados donde nd sigquiera se formaron brigadas de
ingenieros que tramitaran las solicitudes ejidales pen-
dientes.” Fij6 un lapso de 60 dfas para que en las
entidades del pafs se recibieran las Gltimas solicitudes
de tierras. Decidié disolver las Comisiones Agrarias
(locales). A finales de 1930 promulgé un decreto se-
gin ¢l cual; a) solamente tendrian derecho a tierras
los peones “acasillados”™ que probaran setlo a través
de un “contrato que determinara su condicién”. b)
serian protegidas las propiedades —grandes o peque-
fias— cuya produccion agricola estuviera ligada a ex-
plotaciones industriales (algodoén, henequén, cafia de
azicar, café y otros scmejantes). ¢) se restringirian
los derechos de ampliacion de ejidos.'

En el periodo del presidente Abelardo L. Rodri-
guez algunos sectores del Partido Nacional Revolu-
cionario, llamados radicales o de izquierda, reclama-
ban cambios gubernamentales en la manera de enfo-
car y resolver los probiemas del campo. Sectores de
la Confederacion Campesina Mexicana, de la Liga
Nacional Campesina “Ursulo Galvdn” y ofras co-
rientes de trabajadores manifestaban su descontento
por la falta de firmeza para solucionar favorablemen-

te las demandas del proletariado rurzl. Como resulta-
do de todo ello quedaron algunas cldusulas que pro-
ponian la restauracion del sistema ejidal. También se
expidié el primer Codigo Agrario, documento me-
diante el cual se derogé un conjunto de leyes, acuer-
dos, decretos y disposiciones anteriores."' El nuevo
Cddigo fue un instrumento legal que Lizaro Cdrdenas
utilizé poco después para realizar las transformacio-
nes agrarias en el paifs.

Durante los gobiernos de Portes Gil, Ortiz Rubio y
Rodriguez fue clara la politica de mantener la idea de
que, a pesar de las carencias y los problemas en el
campo, la reforma agraria estaba concluida. El “ca-
llismo™ fue coémplice de la clase terrateniente y no
logré pacificar al campesinado rebelde. Hubo muchas
declaraciones de funcionarios pertenecientes a la “fa-
milia revoelucionaria’ en las que se decfa que la refor-
ma agraria habfa terminado. Sin embargo, a lo largo
de esos afios, ciudadanos, puebtos y ligas campesinas
mostraron su malestar, su combatividad y su disiden-
cia —-muchas veces violenta- frente a la labor antia-
grarista de los politicos del “maximato”. Por eso en
los primeros meses de su ejercicio presidencial, Liza-
ro Cirdenas advirtié los factores de profundo descon-
tento de los irabajadores del campo:

..lentitud en la resolucidn de los expedientes; insufl-
ciencia de las dotaciones; terrenos incultivables; crédito
insuficiente o talta total de crédiio, v, como consecuen-
cia, el agio y la compra de cosechas “al tiempo™; falia
de plan de explotacién; impuestos exceslvos que ago-
biaban al e_jidatario...]2
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1.A ORGANIZACION CAMPESINA

Al finalizar el gobierno de Plutarco Elias Calles, la
organizacion campesind mostraba una Situacion de
debilidad en su conjunto. Durante casi una década, las
asociaciones locales y mds tarde las nacienales em-
prendieron una enorme labor sindical y politica entre
los wrabajadores. Elaboraron varios proyectos para
mejorar la situacién de sus representados. A través de
su actividad impulsaron un destacado movimiento
campesino que obtuvo algunas reivindicaciones, aun-
(ue resultaron irrisorias, porque las demandas funda-
mentales en materia de dotacion y restitucion de tie-
tras no habian logrado obtener una amplia reforma
agraria en las zonas donde el campesinado vivia una
situacion de miseria y de desesperacion. En las regio-
nes mas productivas las haciendas de mayor impor-
tancia continuaban en manos de las viejas tamilias
latifundistas, v. gr., en La Laguna, Los Mochis, Yuca-
ldn y otros lugares.

Las clases gobernantes habfan vivido periodos de
inestabilidad politica a causa de la divisién y el en-
Irentamiento entre ellas por el control del poder. Di-
cho lenoémeno ocasiond que varios grupos buscaran
alianzas con sectores campesinos, de tal modo que el
gobierno de Alvaro Obregén, y mds tarde cf de Plu-
tarco Elfas Calles fomentaran acuerdos con agrupa-
ciones de ese sector y obreras.

El Partido Nacional Agrarista fue aliado del go-
bierno obregonista y apoy¢ la candidatura presiden-
cial de Plutarco Elfas Calles. Tuvo su mejor época en
el perindo de la hegemonia polftica obregonista. For-
md agrupaciones en distintos estados de la Republica.
Antonio Diaz Soto y Gama y los principales lideres

impulsaron “clubes” y filiales con el objeto de reali-
zar la reforma agraria. En Morelos, Puebla, Tlaxcala
y San Luis Potosi alcanzaron relevancia. El pNA s0s-
tuvo la idea de efectuar convenciones locales donde
se expusieran las demandas campesinas, y en algunos
gobiernos locales se plantearon tales propésitos. '’

Desde la Cdmara de Diputados y de otros centros
de poder, el PNa desarrollé una critica permanente al
gobierno de Calles. Apoyé ampliamente la candida-
tura de reeleccién de Alvaro Obregén y acusé a los
dirigentes laboristas de ser los responsables intelec-
tuales del asesinato de éste. En suma, las relaciones
de los dirigentes del pNa con Calles fueron muy difi-
ciles. Cuando Calles convoct a 1a formacion del Partido
Nacional Revolucionario, Soto y Gama se opuso a que
los agraristas se integraran a la nueva asociacién. Poco
después, Calles fomento la division del pNa y originé la
expulsién de sus principales dirigentes.”

Para los afios treinta, el PNa desaparecio del esce-
nario politico y agrario. Un sector permanecié ancla-
do ai pNR y el resto se desmembrd rdpidamente.

Una segunda agrupacién tue la Liga Nacional
Campesina, que se constituyo a mediados de los afios
veinte y que creciO con el apoyo de asociaciones lo-
cates. Durante el gobierno de Calles la Lnc fue la
agrupaci(n que més significado adquirid en el medio
rural, Representd uno de los antecedentes mds rele-
vantes de las organizaciones campesinas creadas en
los afios treinta. Se formo con corrientes agrarias de
diversas entidades en las que participaron dirigentes
campesinos y caudillos politicos. Logro ser el vehicu-
lo de las aspiraciones de importantes sectores del
campo, actud en numerosas luchas, impulsé campa-
fias de reparto de tierras y de ofras reivindicaciones,
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asi como la dotacion de armas para enfrentar la repre-
sion militar y de las guatdias blancas en el campo. Al-
gunos de sus lideres poseian nexos con el gobierno,
Otros con el poM y otros mantuvieron su independencia
frente a los diversos partidos politicos del pafs.”

Como consecuencia de 1a inestabilidad politica ge-
nerada por los cambios que ocasiond la muerte de
Obregon, asi como por otros sucesos nacionales y
extranjeros. las asociaciones de masas vivian grandes
dificultades. La LNC no se quedé al margen de los
acontecimientos. En esa época el gobierno intensiticd
la persecucion de la mayor parte de los dirigentes
agrarios. Muchos tuvieron que sostener sus luchas en
medio de la clandestinidad, hecho que existié hasta
hien entrados [os afios treinta. En este ambiente, de
grandes dificultades para el trabajo militante, fue de-
tenido v asesinado el lider duranguense Guadalupe
Rodriguez, tesorero de la Lne.

La1ne se dividio durante Ia rebelion “escobarista”.
Un grupo importante se organiz¢é para combatir la
insurreccion y se crearon guerrillas en lugares de Ve-
racruz, Coahuila y Durango. Dirigentes de [a Ly de-
cidieron participar también en el proceso electoral
para la Presidencia de la Republica, al final del go-
hicrno de Emilio Portes Gil. Con tal objeto, los lideres
constituyeron el Bloque Obrero y Campesino. orga-
NSO que tuvo un cardeter clectoral y transitorio.’®

Hacia mediados de 1930, la Lne habifa perdido mu-
cha influencia en el campo. En su seno emergieron
escisiones que provocaron la dispersion de sus agremia-
dos. A pesar de todos sus problemas, grupos v ligas
locales se movilizaban contra los enemigos de {a refor-
ma agraria. En esta accion destacaron las agrupaciones
de Chihuahua, Veracruz, Tamaulipas, etcétera.

En la Liga Nacional Campesina surgié una divi-
$i0n que gener( varias asociaciones. La primera de
cllas estuvo muy cercana al “tejedismo” veracruzano,
tomé el nombre de Liga Nacional Campesina “Ursulo
Galvdn”. En ese estado mantuvo una lucha dificil
contra Jos terratenientes, el ejército y el caciquismo.
La otra corriente estaba influida por personajes poli-
ticos como Lazaro Cdrdenas, Emilio Portes Gil, Sa-
turpino Cedillo y otros. Sus Hderes eran Graciano
Sdnchez y Enrique Flores Magoén. Esta segunda ten-
dencia organizativa en el campo fue'mds importante
en las instancias del poder. Muy rdpidamente agluting
sectores y asociaciones regionales. Mantuvo numero-
sos conflictos contra el caciquismo y el latifundismo.
En Jalisco emprendi6é una lucha contra los grandes
propietarios. Mencionamos 1os siguientes casos: un
enfrentamiento contra la familia Garcia Barragdn en
la hacienda de Los Corrales (Zapopan, 1931) y otro
contra la familia Orendain, que fue acusada de perpe-
trar numerosos crimenes en e campo.”’

Otro ejempio es el relativo z la confrontacion que
tuvo la Liga contra la United Fruit Co., en Papaloa-
pan, Veracruz. Alli la empresa operaba con ¢l nombre
de Compaiifa Trascontinental, 5.A. Ante un despido
de trabajadores estallo un conflicto violento debido a
yue tuncionarios municipales reprimieron brutalimen-
te ai personal sindicado. Este problema tuvo amplias
repercusiones en el pafs.”®

En marzo de 1933 Rodolfo Fuentes, Enrique Flo-
res Magdn y otros dirigentes agrarios constituyeron la
Confederacion Campesina Mexicana, Cirdenas, Ce-
dillo y Portes Gil eran los principales polfticos gue
apoyaban a la coM. El poder del latifundismo conti-
nuaba imperando en muchos sitios y la violencia no
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habfa desaparccido en el medio rural. La ccM creé
comités agrarios para apoyar y defender a decenas de
miles de trabajadores. En casi todos los estados de la
Repiiblica eran reprimidos los campesinos. A manera
de ejemplo escogimos un documento de febrero de
1934 que enviaron los dirigentes de la com al presi-
dente Abelardo Rodriguez:

...que durante los siete meses transcurridos, la situacidn
de los campesinos de Michoacan, Guerrero y Tamauli-
pas se ha ido agravando considerablemente hasta Hegar
4l extremo que amerita la urgente y enérgica interven-
cion de usted, ya que nuestra estadistica de asesinatos
de comparieros, arroja un promedio de setecientos com-
pafieros muertos por hacendados, guardias blancas y
agenies del gobiemo de Guerrero, Michoacin, Qaxaca,
Veracruz, Tamaulipas y Coahuila,'

En muchos sitios los gobernadores desconocian la
representatividad de los Comités Agrarios (electos
por comunidades y pueblos) e imponian como miem-
bros a aliados incondicionales del gobierno. Tal situa-
cidn que generd que los verdaderos representantes
fueran amenazados, perseguidos y orillados a tomar
el camino de la clandestinidad.

En varios lugares donde los campesinos estaban
integrados a un ejido. fueron obligados por los gober-
nadores a salir de Jos poblados. La ccM denunciabaen
octubre de 1934 la circunstancia iaboral hidalguense
como la més angustiosa, pues ahi se desarrollaba

..lamés feroz y estiipida persecucion conira los agraris-
tas y los trabajadores organizados por parte de las auto-
ridades locales, alcanzando proporciones inanditas que

bacen increfbles los hechos que motivan las constantes
quejas de los trabajadores afectados. Ahi se han armado
bandas de asesinos que recorren los centros cjidales,
sembrando ¢l terror v haciendo ascender a cifras enor-
mes la cantidad de campesinos en la lucha [...] Se
encuentran en esta capital numerosos compafieros hu-
vendo de estos brutales atentados, y constantemente
recibimos quejas de nuevos hechos sangrientos, de en-
carcelamientos de compaifieros, de persecuciones contra
€stos y sus familias y de violaciones a todas las leyes y
a todos los derechos humanos.™

Los principales dirigentes de la coM se integraron
al Partido Nacional Revolucionario, apoyaron la can-
didatura presidencial de Lizaro Cirdenas y fueron
parte importante en la politica de reforma agraria, as{
como en el proceso de unificacion campesina que
inicid su gobierno y que desembocd en la Confedera-
¢ion Nacional Campesina.

CONFLICTOS AGRARIOS LOCALES

A pesar de lainestabilidad organizativa y de la disper-
sién campesina, los trabajadores desencadenaron im-
portantes acciones tendientes a la transformacion de
sus propias condiciones de vida y de trabajo. La poli-
tica antiagraria del periodo denominado el “maxima-
to” provocd el malestar de numerosos sectores de la
poblacion rural, pese a que los gobernantes hicieron
muchas promesas para mejorar a las clases trabajado-
ras. Durante muchos afios los campesinos habian es-
perado que la revolucion institucionalizada les hiciera
justcia, ya que veian que las viejas familias oligdrqui-
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cas seguian manteniendo sus latifundios, mientras los
funcionarios se convertian en nuevos ricus y la situa-
¢idn de las masas no mejoraba,

En el campo —como lo mencionan miles de docu-
mentos testimoniales- las familias trabajadoras vi-
vian en condiciones cada dfa mds precarias. Los pro-
pictarios y administradores de haciendas, asi como
los caciques y distintas autoridades impondan la vio-
lencia en la mayor parte del territorio. Frente a esa
situacion, los campesinos y sus puebtos hicieron esta-
ltar movimientos sociales en numerpsas fincas y re-
giones. En algunos sitios del pafs los contlictos adgui-
rieron gran relieve e impactaron a zonas eMeras y a
olros sectores de ka poblacidn.

En muchos lugares habia experiencias de lucha;
grupos de militanies realizaban una actividad organi-
zativa entre tos pueblos y las comunidades desconten-
tas. Muchos campesinos en el norte y otros sitios de
México posefan armas porque la secuela de la guerra,
la talta de comunicaciones. la inseguridad v los asal-
tos habian originado que los pobladores adquiricran
pistolas y carabinas para detenderse. También otros
problemas de orden politico y militar motivaban que
tos habitantes poseyeran pertrechos.

Pese a las dificultades que vivié el campesino en la
primera parte de los afios treinta, su actividad desem-
bocd cn una considerable reorganizacion agraria, y
entablaron una dura y larga batalla contra los terrate-
nientes y otros sectores del poder econdémico y politi-
co. Para lograr sus propssitos el campesino debi6
utilizar todas sus fucrzas y emplear distintos mecanis-
mos de tucha, que iban desde la realizacion de iwdmi-
tes burocrdticos hasta las invasiones de lierras.

En este apartado deseamos hacer mencion de algu-

nos de los contliclos agrarios que repercutieron de
manera relevante en el proceso politico y en tos cam-
bios ecomdmico-sociales que se avecinaban.

La region lagunera fue escenario desde finales de
los afios veinte, de movilizaciones campesinas, las
cuales ampliaron paulatinamente su potencial polti-
co-social hasta lograr producir uno de los mds agudos
contlictos agrarios del México contempordneo.”

La crisis econdmica de 1929 ocasiono en la zona.
entre olras consecuencias:

. Una politica patronal de modernizacion de méto-
dos laborales y maquinaria agricola.

2. Que miles de “pizcadores” de algoddn perdieron

su empleo,

Salarios muy bajos.

4. Expulsion de campesinos pobres.

el

Estos cuatro factores eran [undamentales para que
grupos de activistas impulsaran una agitacion entre
los pobladores. A ello se agregd un malestar campe-
sino que ya cxistia en la regiGn a causa de las condi-
ctones laborales que vivian los trabajadores perma-
nentes y los que procedentes de otras zonas det pafs
s¢ habian instalado en ella desde muchos afios atrds. ™

En tal circunstancia se inicioé una efapa de sindica-
lizacion con objeto de reunir a los principales grupos
laborales pertenccientes a las distintas fincas de la
region. La organizacion adquiri gran significado: Los
hacendados respondieron con mano dura ante la activi-
dad laboral:

Todos los labriegos que han sido despedidos por
sus patrones por haberse sindicalizado en las Uniones
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de Campesinos, cuyas tendencias juzgan comunistas
los hacendados, aungue las Uniones figuren como de
agraristas. Como resultado de la accién represiva ejer-
cida por fos hacendados contra los unionistas como tin
de evitarse en lo fuwro dificultades graves, la Junts
Municipal de Conciliacidn se ha visto agobiada en ex-
traordinario nimero de quejas por los (,dmpesmm

La situacién econdmica en La Laguna fue terrible
durante los afios 1932-1934, Los trabajadores conti-
nuaron siendo afectados, la agitacién se incremento
ripidamente, crecid la actividad del sindicalismo ma-
gisterial, del campesinado y de otros sectores popula-
res. Los profesores rorales se unieron a las demandas
campesinas y apoyaron a las clases trabajadoras. Se
constituyd la Federacion Sindical Revolucionaria de
Torreon, la Federacion de Sindicatos Obreros y Cam-
pesinos de Goémez Palacio. Fueron sindicalizados
cerca de 20 mil trabajadores. Mds tarde estallaron
conflictos en las haciendas de Manila, Gémez Pala-
cio. Bilbao. Nuevo Linares y muchas mas.> Los tra-
bajadores impulsaron una larga lucha que impacto a
toda la regidn y al pafs entero. Meses después de 1a
salida de Calles de México se realizé la expropiacion
de tierras de la regi()n.25

En 4 porcion fronteriza de Tamaulipas hubo ac-
ciones campesinas que ocasionaron la invasion de
tierras, algunas de ellas pertenecientes a tamilias es-
tadounidenses. Se dio el primer reparto agrario ¢n la
regién en la hacienda de Los Borregos (agosto de
1913). Sin embargo, los gobiernos posteriores se
encargaron de que los “adjudicatarios™ fueran dess-
lojados y sometidos al control directo del gobierno
federal.

Los municipios de Reynosa y Matamoros dedica-
ban alrededor de 40 mil hectdreas al algodon. Se pen-
saba que se podmn dedicar a este cultivo unas 250 mil
hectdreas.”® Los mejores terrenos estaban en manos
de grandes hacendados, 10s cuales gozaban de 1a pro-
teccidn militar.”” No obstante la presién del ejército,
los campesinos tomaron varias veces las tierras. En
los distintos congresos de las ligas agrarias tamauli- -
pecas se denuncid la actitud del ejército y se buscod
que las fuerzas militares dejaran de hostilizar a los
habitantes de esos sitios. Los campesinos continuaron
en su propdsito y solicitaron al gabierno la dotacion
de cjidos.

En Reynosa fueron invadidas muchas tincas, pero
el ejército expulsé a los campesinos. A principios de
1935 varios trabajadores fueron detenidos y acusados
de tomar tierras. En suma, la zona fronteriza vivia
permanentemente enfrentada a los hacendados.
Como consecuencia de las presiones campesinas y de
la importancia geogréifica de este lugar, el general
Cirdenas propuso soluciones para resolver los con-
flictos. Como resultado de todo ello se otorgaron te-
trenos a varios pueblos demandantes.™

Las haciendas michoacanas de Lombardia y Nueva
Italia, propiedades de 1a tamilia Cussi en 1932, fueron
escenario de un violento enfrentamiento entre traba-
jadores y patrones. Este conflicto emergié en un esta-
do donde el latifundio, ¢l comercio y la Iglesia vivie-
ron en lucha permanente contra sectores importantes
del campesinado. Diversas asociaciones locales de-
nunciaron los mecanismos para obstaculizar las re-
formas en el campo.”

El agrarismo “rojo” cobrd relevancia en diversos
sitios; los pueblos de Naranja, Tirindaro y Tarajero
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fueron un ejemplo de combatividad. En ellos como en
otros lugares los campesinos formaron contingentes
armados; €stos se defendian de la persecucion y de la
impunidad de los terratenientes que pagaban “ban-
das” para destruir a las comunidades y pueblos.™

Hacia 1928 importantes sectores del campesinado
s¢ aliaron a grupos y figuras politicas locales. Con ¢l
apoyo del gobernador Lizaro Cardenas fue constitui-
da la Confederacion Revolucionaria Michoacana del
Trabajo «RMT), asoctacion que se propuso organizar
a lay masas trabajadoras y efectuar una transforma-
¢i6én en el medio rural.”™!

Debemos agregar que grupos pertenecientes al
agrarismo michoacano tueron utilizados como con-
tingentes militares para combatir la rebelion cristera,
sublevacion gque fue significativa en varias zonas de
la entidad.

Los conflictos de Lombardia y Nueva ltalia forma-
ban parte de las luchas agraristas en Michoacdn. A
partir de 1930, estos latifundtos —-que producian tun-
damentalmente arroz— Hegaron a ser el escenario de
cnconadas maovilizaciones. El momento de mayor
eravedad se extendié desde el mes de mayo de 1932
a cnero de 1934, ya que el estallido de una huelga
abrié el camino 4 una situacion inestable y tensa: la
organizacion sindical local prepard un paro de labo-
res en época de cosechas, luego un emplazamiento
huelguistico que fue declarado ilegal, mds tarde una
manifestacion laboral que culmind con una represion
militar a fos huelguistas y la muerte de varios activis-
tas. Gerardo Zamora, dirigente campesino michoaca-
no, resulté asesinado. Todo elio produjo un cuestio-
namiento de las formas autoritarias del gobierno para
resolver las demandas populares en el (:ampo.32

La movilizacion laboral en este contlicto fuc esen-
cial para que pocos afios después las haciendas fueran
expropiadas y comenzara una tase de restitucion de
tierras a los pueblos y comunidades. Ambas hacien-
das, consideradas como una sola unidad agricola fue-
ron puestas en manos de sus trabajadores.’’

En el sitio denominado Los Mochis, pertenccienic
al estado de Sinaloa, se desarrollaron grandes movi-
mientos. Desde mediados de los afios veinte emergic-
ron acciones contra la United Sugar Company (Uso).
Los trabajadores tuvieron problemas con los gobier-
nos de la entidad; sin embargo, impulsaron luchas
obreras y campesinas en el enclave azucarero. Su ac-
tividad indluyé en la expropiacion de los consorcios
cafieros gue originaron el establecimiento de la enti-
dad ejidal denominada Sociedad de Interés Colectivo
Agricola Ejidal (“Emancipacion Proletaria™) s1caR),
organismo que se enfrenté a los monopolios azucare-
ros de México. El sindicalismo de L.os Mochis influ-
y& en Ia actividad de varias agrupaciones sinaloenses
y s¢ integrd a las movilizaciones nacionales de la
época.’™®
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Los diferentes contlictos generados en Los Mochis
ayudaron a la organizacion de diversos niicleos sindi-
cales, asf como a la realizacién de los movimientos
agrarios en el norte de la entidad. El conjunto de
actividades impulsadas por los azucareros de Los
Mochis resultd esencial para la transformacion en el
campo durante el gobierno de Lizaro Cérdenas.

Por razones de espacio hemos repasado muy sinté-
ticamente el significado de algunos conflictos que
sucedieron en el pafs; existe también una amplia in-
formacién documental sobre las actividades agrarias
en otros lugares. Con una tradicién de resistencia,
Veracruz era un escenario de importantes moviliza-
ciones donde se mantuvo una lucha permanente con-
tra ¢l latifundismo y el caciquismo: la Huastecs, el
centro, el Papaloapan y el sur de la entidad vivieron
largos afios de grandes acciones en ¢l campo que die-
ron lugar a reivindicaciones sociales y politicas favo-
rables para ¢l proletariado local.™ Regiones de Pue-
bla, Hidalgo, San Luis Potosi, Sonora, Jalisco y Oa-
xaca fueron, entre otras, parte de ese vasto movimien-
to que durante los afios de [a transicidn politica impul-
sé una tuerte presién social por el cambio en el medio
rural.

CARDENAS-CALLES Y EL MOVIMIENTO AGRARIO

En los dltimos meses del gobierno de Abelardo L.
Rodriguez cundio en algunos sectores el interés por
apoyar la candidatura presidencial de Ldzaro Cdrde-
nas. Grupos “‘radicales” del sistema politico encabe-
zaron la campafia del michoacano. El prestigio de
Cirdenas en ¢l campo estaba basado en dos hechos

tundamentales: el primero de ellos se debia a sus
relaciones con la Confederacién Campesina Mexica-
na y conlideres y caudillos rurales; el segundo aspecto
se referfa a la vinculacion que mantuvo con las aso-
ciaciones agrarias de su entidad, es decir, conla Con-
federacién Revolucionaria Michoacana del Trabajo.

Yaen 1933-1934 cra evidente para Cdrdenas que
Ta revolucidn institucionalizada habia vacilado en im-
pulsar una reforma agraria que diera curso a las pro-
mesas originales. En su recorrido, escuché denuncias
que revelaban el escaso interés de las autoridades por
la situacion de los trabajadores, pese a que el campe-
sino llevaba ya muchos afios organizdndose y luchan-
do por cambiar su condicién miserable. A pesar de las
dificultades que sortearon sus asociaciones en esos
afios, los campesinos continuaban en su lucha abierta,
ya clandestina, en muchos casos armada, por hacer
efectivos los postulados agrarios de la revolucion.

Cidrdenas hizo una serie de plantcamientos tenden-
tes a modificar Ia situacién laboral en el campo. En
junio de 1934 declaré en la ciudad de Chihuahua la
necesidad de resolver la problemitica de los trabaja-
dores en ¢l medio rural:

El probiema agrario estd en pie en toda la repiblica,
en unos én mayor proporcidn que en otros y reclama
una pronta accién gubernativa a tin de que las necesi-
dades de tierras de los pueblos estén cempletamente
satistechas en los dos primeros afios del pertodo cons-
titucional...*®

El problema fundamenta! que debe ser resuelto cuanto
antes —agregaba~ ¢s el de la tierra, pues solo cuando el
reparto ejidal se encuentre concluido y satistechas las
necesidades de los pueblos, reinard el espiritu de es-
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{fuerzo tenuz, preciso para el mejoramiento integral de
- 37
las colectividades.

Cidrdenas consider que en el proceso de reformas
sociales del pais era lundamental la participacion de
fa clase obrera y de los campesinos en un frente co-
mun. Seftalaba que las asociaciones de inasas debian
lortalecerse para poder defender sus derechos y res-
ponder a los obsticulos y las vicisitudes de la tucha:

Siempre he sostenido que sdlo armando 4 los ele-
mentos agraristas que han sido, son y seran el baluarte
fimme de la Revolucidn, se les podra capacitar para que
sigan cumpliendo su apostolado, en vez de continuar
siendo victimas de atentados como ocurre en foda {4
Repibiicy. BEntregaré a los campesinos el mduser con
yue hicieron la Revolucién para que defiendan el ejido
v la escuela. ™

Cdrdenas sintetizaba cn las siguientes palabras su
vision del problema agrario:

La situacion en gue se encuenira la mayoria de las
familias campesinas que habitan nuestro territorio, jus-
tifica el deber de acudir a la pronta satistaccion de sus
necesidades para la intensificacion de las dotaciones y
restituctones ejidales, la liquidacién del monopolio (e-
sritorial ¥y la mejor explotacion de los campos; mas
pary la plena resolucion del problema no basta la sim-
ple entrega de la tierra, sino que es indispensable gue
continge aumentindose el crédito refaccionario, cons-
Lituyéndose nuevas obras de irrigacion, caminos, im-
plantacion de modernos sistemas de cultivo v la
organizacion de cooperativas que acaben con la espe-

culacion de los intermediarios, buscando con esto que

la produccion agricola, a mas de cubrir las necesidades

de los campesinos, demuestre por su calidad y conti-

nuidad. que la distribucion de la tierra viene a superar

4 la primitiva écnica del latifundista, fundada en la
o .39

explotacién del peonaje.

EL CONFLICTO CALLES-CARDENAS

En un escenario de numerosas dificultades para em-
prender las propuestas del Plan Sexenal y las prome-
sas de su campafia electoral, Cdrdenas emprendi¢ la
realizacion de grandes transformaciones. Despuds con-
cretd repartos de tierras, créditos, planes de irrigacion,
de tecnificacidén agricola, de educacion en el campo,
eteétera,

En los primeros meses del gobierno de Cérdenas
estallaron importantes conflictos en el seno def movi-
miento obrero, hubo huelgas, paros, mitines y otras
manifestaciones en muchos centros fabriles y diver-
sas zonas agrarias. Destacaron ka huelga del Distrito
Federal contra la Compafiia de Tranvias de México
{canadiense); el conflicto laboral contra la Huasteca
Petroleum Co.; el paro laboral en la Compafifa de
Papel San Rafael y Anexas; la huelga de la Compafiia
Telefénica y Telegratica Mexicana, etcétera,*

Estos y otros acontecimientos originaron el des-
contemto de los “callistas” y del expresidente. No
vefan positivamente las acciones laborales que sacu-
dian a la nacidn y que ponian nerviosos a empresarios
y latifundistas. Plutarco Elfas Calles cuestioné a los
lideres de la movilizacidn cn el pafs. Acuso a
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..Navarrete y Lombardo Toledano que dirigian el des-
barajuste. 8¢ de lo que son capaces y puedo afirmar que
en estas agitaciones hay apetitos despiertos, muy peli-
£roses en gentes y organizaciones impreparadas. Estan
provocando y jugando con la vida econémica del pais y
sin corresponder a la generosidad y a la franca defini-
ciéu obrerista det presidente de Ia Repiblica.”

Con esta declaracion, que en el fondo atacaba la
politica de Cdrdenas, originé una respuesta de los
principales dirigentes y de las agrupaciones obreras y
campesinas. Se hablé del malestar colectivo, la injus-
ticia social y la defensa legai de los derechos labora-
les, y se argumentd que el movimiento obrero y cam-
pesino podfa utilizar la huelga frente a la violacitn de
los derechos sindicales “como un medio de defensa
contra la posible implantacién de un régimen fascista
en México™.*

Se constituy6 el Comité Nacional de Defensa Pro-
letaria que se propuso unificar a las agrupaciones sin-
dicales. Como resultado de la movilizacion laboral se
fortalecid el presidente Cirdenas. Luego de esta crisis
politica nacional —que en el tondo retlejo las diferen-
cias del proyecto “cardenista” con las ideas e intere-
ses del grupo “callista”™-, Calles abandon¢ el pais
acompafiado de sus principales colaboradores para no
regresar sino varios afios después.

Meéxico inicid una etapa de organizacién y de mo-
vilizacion en la que las agrupaciones campesinas se
adhirieron al proyecto “cardenista” de reformas so-
ciales y de fortalecimiento econdmico-estatal. En suma,
los principales lideres obreros y campesinos se aliaron
a Cédrdenas y participarcon en los cambios y la conso-
lidacién del régimen de la Revolucitn.

La confrontacion politica expresada en la crisis de
1928 y 1935 nos muestra que el campesinado no que-
Jd6 al margen de las consecuencias que generd dicho
conflicto. El sistema latitundista era defendido por
diversos sectores del poder. Miembros de la clase
gobernante utitizaron muchas argucias y trampas que
impedian una transformacién agraria y un mejora-
miento laboral. La reforma en el medio rural, postu-
lada por varios funcionarios de la administracién pos-
revolucionaria, no iba al fondo del problema: los in-
tereses y compromisos de muchos politicos cancela-
ron los cambios en el campo.

El control del poder publico generd escisiones en
la cdpula gobernante, Las dos crisis mencionadas an-
teriormente influyeron en los distintos grupos de po-
der y originaron dos concepciones en la manera de
resolver los problemas nacionales. La transformacién
agraria fue una carta politica que se inserté en esos
afios de transicion. Junto a las diversas propuesias de
modernizacion emergid el tema de la pacificacion cam-
pesina. Decenas de miles de trabajadores continuaban
exigiendo respuestas favorables a sus demandas. El
objetivo gubernamental de someter al campesino fue
fundamental para el proceso de reestructuracion poli-
tica y para los cambios socioeconémicos de la bur-
guesfa.

Como resultado de 1a alianza con Cérdenas, el cam-
pesinado obtuvo avances significativos; ejemplos de ello
fucron el reparto de tierras productivas y el fortaleci-
miento del sistema ejidal. También hubo decenas de lide-
res que obtuvieron cargos politicos en los municipios,
cdmaras parlamentarias y en los gobiernos estatales. La
alianza campesina con Cdrdenas fue esencial para la
realizacién del proyecto del general michoaczano.
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Al linal de las crisis politicas Cdrdenas pacifico a
la inmensa mayoria de los trabajadores que durante
muchos afios habfan luchado con las armas para de-
fenderse de los enemigos de la Revolucion. Cirdenas
logrd separar a las asociaciones rurales de las urha-
nas. Cada una de clias debia ocuparse de organizar
los miembros de su propio medio social: en su con-
junto, los trabajadores debian estar con los gobiernos
de fa revolucion institucionalizada y con su partido
(Partido de la Revolucion Mexicana, peM), pero los
campesinos en un sector separado de los obreros. Ese
fue el wriunfo del corporativismo que contribuyd a la
consolidacion del régimen y prepard el terreno al pre-
sidente Manuel Avila Camacho para iniciar su pro-
yeelo de industrializacion con el apoyo de las masas
trabajadoras.
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