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Elementos y cohesion de las
estructuras de poder: algunos
problemas para el historiador

Maria Fernanda G. de los Arcos*®

n las dltimas décadas, la
Emultiplicacién, ampliacién

y diversificacion de los es-
tudios de historia han motivado
que se planteen debates en cuanto
al futuro de esta rama del conoci-
miento. En ellos se ha discutido so-
bre lo que aparenta ser una con-
trontacién entre dos caminos posi-
bles: a) la fragmentacion de la his-
toria académica en una variedad de

“Hay que quitarles la ilusidn a quienes

todavia piensan que la historia es relato »

subdisciplinas o nuevas discipli-
nas: historia econ6émica, demo-
gratia histérica, antropologia his-
torica, historia de las mentalida-
des, etnchistoria, etc.; y b) sin
desdefiar los andlisis sectoriales,
la perseverancia en la bisqueda
de la Hlamada historia global o to-
tal, de las explicaciones de con-
junto, de la sintesis sobre los
campos de relaciones que ligan a
los distintos niveles de la activi-
dad humana.*

* Profesora investigadora de la Division de Ciencias Sociales y Humanidades de la Unidad
Iztapalapa de ta Universidad Auténoma Metropolitana.
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Cada una de estas posiciones podria significar la
continuacidn de otras tantas vias emprendidas por la
historia como una renovada ciencia social en el siglo
XX, las cuales son de sobra conocidas por los especia-
listas, por lo que no es necesario gue sean ni recorda-
das ni sintetizadas en este espacio.” En estos dltimos
afios no han dejado tampoco de aparccer tendencias u
opiniones que se podrian tal ver epmarcar, como de
hecho ha sucedido, en un desco de Uretorno”. comio la
revaloracion del acontecimiento,” del episodio y la
vuelta a la historia narrativa, avivada por un difundi-
do articulo del gran historiador britdnico Lawrence
Stone.”

Toda elio ha suscitado las consabidas reactiones,
entre las cuales se sifia un libro de Josep Fontana,
aparecido recientemente, que se comenta mucho en la
actualidad.® En definitiva, se pone una vez mis sobre
el tapete una diatraba gue viene de muy awrds y que
tiene sus extremos opuestos en fa historia-relato y en
la historia-problema, verdadero micleo de desencuen-
tros entre las distintas concepciones del quehacer dis-
ciplinario. Aunque el tema del presente articulo no es
csfa polémica, por el titulo que se le ha dado, es evi-
dente que su propdsito es hacer una pequefa contri-
bucidn a un tipo de historia que en modo alguno qui-
sicra asemejatse a la historia narrativa, sino que por
cl contrario pretende para i historia politica el mismo
tratanyento analitico y globalizante que tanto ha he-
cho avanzar a otros sectores de la disciplina.

En este sentido se considera que las estructuras de
pader son un tema fundamental de la historia politica,
al mismo tiempo que una il herramiema mental, un
coneeplto operativo.para combinar con oros en el pro-
ceso de la investigacion. En torno a la metodologia

para el estudio de las estructuras de poder en la histo-
ria ya se han hecho otras contribuciones,” por 1o cual
s¢ (uiere intentar no caer en repeticiones de lo que yu
ha sido publicado. coatinuar en la misma lnea de
reflexion y aportar algunos cjemplos que puedan ser-
vir de modelo o de materia para la critica positivi.

i

El de cstructura es uno de los conceptos tundamenta-
les que utifiza el historiador. aungue o hace en modo
radicalmente diferente del que puede ser objeto de uso
por parte del estructuralismo Hamado Tevistraussiano.”
Para el primero, esiructura es un planicamiento tedrico
que ayuda al andlisis de {a realidad social que se quie-
re estudiar, porque permite descomponer a ésta en sus
elementos fundamentales. Una mera recopilacion de
io que ha significado el concepto de estructura en la
investigacion historica en el presenic siglo ocuparia
mucho més del espacio de un articulo. por lo cual
solamente se tomardn algunos de los rasgos que pue-
dan ser trasladados a una delimitacion del dmbito teo-
rico def 1érmino “estructuras de puder”.

Muchas veces se ha tomado fa metatora de edificio
para explicar la hase del concepto, derivado de su
propia etimologta. La palabra estructura proviene del
tatin struere que significa construir. Como sefiala Pie-
mwe Vilar evoca una edificacion. lo cual supone pla-
nos, un pian preconcebido, calculos de proporciones,
presiones y resistencias, adecuacion a unas determi-
nadas funciones y, se podria afadir, hasta una apa-
riencia externa que fiene que ver con la finalidad a
que se destina el conjunto y que en ninglin momento
¢s neutra. También Krzysztof Pomian dice que una
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estructura es para los historiadores un conjunto, una
arguitectura, una sélida trabazon entre un todo y sus
diversos componentes.” Este planteamiento conduce
a observar los siguientes aspectos del concepto de
estructura en historia:

1. Los elementos que existen en ella, las diversas
partes de que estd compuesta la realidad social que es
objeto de estudio, partes gue, a su vez, no tienen por
qué ser simples, sino que pueden y suelen ser com-
puestos y constituir en si mismas estructuras que se
combinan en un todo de mayor complejidad. Por
ejemplo una parte esencial de Ia estructura del Anti-
guo Régimen curopeo fue la aristocracia, grupo social
que distaba mucho de ser un blogue homogéneo, ni en
cuanto a sus miembros, ni en cuanto a sus caracteres
y manifestaciones,

2. La relacion de mutua dependencia que exisie
entre las diversas partes de que se compone la estruc-
wra, sin la cual ésta no existirfa ya que supone una
interaccién insustituible, verdaderso principio oculio
que da vida a la construccion, como ha dicho Vilar, y
que supone el punto mds importante en el andlisis,"
La estructura se define como un sistema de relaciones
bastante fijas entre realidades y masas sociales y es
justamente esa coherencia 1o que justifica su calidad
de estructura, de conjunto de relaciones de interde-
pendencia entre el todo v las partes.'!

3. La necesidad de observar la estructura que sc
estudia desde el punto de vista analitico de la diacro-
nia, tan caracteristico del historiador. Es preciso no
confundirla con lo estdtico aunque si se defina por lo
duradero. La introduccidn de la medida temporal en
la apreciacion cientifica supone dos procedimientos
de indagacion:

a) La bisqueda de lo gue permanece, ya que la
estructura histdrica se caracteriza por estar compues-
ta de elementos y relaciones de larga duracién. Un
estudio de este tipo supone la esencia del impulso que
hizo renovar el estudio de 1a historia en el siglo xx; la
preferencia por acercarse al conocimiento de los
grandes procesos humanos, de las actividades colec-
tivas, de las acciones de rutina, de lo cotidiano, de lo
gue se repite, de los hechos masivos. Pomian llega a
afirmar que la historia estructural es una historia an-
tielitista, una historia de las poblaciones, en periodos
que se pueden determinar por su estabilidad.

b} Sin embargo, la estructura no es inmévil. En su
interior se producen transformaciones parciales que
pueden constituir reacomodos para justamente man-
tener la cohesiOn interna, reforzarla o adecuarla a
nuevas circunstancias. Obviamente también puede
tratarse de cambios que aniquilan, antes o después, [a
i6gica especifica que habia dado vida y personalidad
a esa determinada estructura. Como un ejemplo de lo
primero pueden sefialarse ciertos andlisis que apuntan
que Ia centralizacion del poder que realizaron las lla-
madas monarguias absolutas no representd sino un
reacomodo de las fuerzas del feudalismo para mante-
ner la relacion estructural bdsica que fundamentaba
su poder en un mundo inmerso en transformaciones
marcadas por €l avance técnico, los cambios en el arte
militar, [os movimientos sociales y 1os trastornos de-
mogrificos, entre otros tactores."”” Como ejemplo del
segundo caso no hay més que recordar los conocidos
cambios que en la Europa occidental det Antiguo Ré-
gimen fueron introduciendo quebraduras insalvables
que gcabarian con las estructuras de la sociedad sefio-
rial.
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¢) Es también necesario tener en cuenta las diver-
sas coyunturas por las que atraviesa una estructura
determinada. ;COmo se comportan en cada ocasidn
sus diversos elementos, como se revelan sus confra-
dicciones, como se manifiestan sus conflicios inter-
nos? Averiguar el juego, los juegos, entre estructuras
y toyunturas es larea a realizar y de ese modo sc
pueden combinar los diferentes tiempos que se entrela-
zan en la existencia de 1a realidad objeto de anilisis."’

HI

En consonancia con fa acepcion general de estructura
en historia, el concepto de estructuras de poder desig-
narfa el modo estable, no estdtico, que los drganos de
decisién politica y de resistencia u oposicion a ague-
Hos estdn organizados en un determinado grupo hu-
mano y en un periodo de tiempo también tijado por el
investigador. Es evidentie que el estudio de las estruc-
luras de poder permite huir del acontecimiento, del
episodio, del dato aislado, de los momentos estelares
y arrojaria luces sobre los aspectos mas duraderos del
cotidiane ejercicio del poder.

Este nunca es omnimodo, aungue las apariencias
estén acomodadas para hacerlo sentir como tal, y en
la larga duracitn rara vez s ejerce a nivel individual,
En el hecho sociopolitico del poder se entrelazan
multitud de pulsiones, de intereses, de presiones, de
contlictos y de posiciones coyunturales, por lo que es
importante la visién m4ds serena y acertada que favo-
rece el tiempo largo. El permite trazar con mayor
nitidez la secuencia entre lo estable vy 1o pasajero, asi
coma observar los procesos mediante los cuales se
renmeva una élite y se reproducen los grupos de po-

der.'® Una aportacién muy interesante en este sentido
han sido los andlisis sobre la naturaleza de clases de
fas monarquias absolutas europeas. Si se contemplan
las guerras civiles en Inglaterra o en Castilla durante
ia segunda mitad del siglo xv, algunos rasgos de la
politica de fos Reyes Catdlicos o las Frondas de la
Francia del sigio xvi, se podria dar pdbulo a una
concepci6n tradicional de la realeza como ordenadora
y modernizadora del poder frente a los *“nobles levan-
tiscos”, defensores de lo retrogrado y medieval. Por
el contrario los andlisis que han abundado desde me-
diados del siglo xx muestran palpablemente la unidad
de fines dltimos entre las aristocracias y los estados
absolutistas. asi como la funcién de éstos en la preser-
vacion de una misma clagse dominante a través de
varios siglos."”’

Es muy cierto que para el caso que se acaba de
mencionar, en los cuerpos legales del Antiguo Régi-
men se encuentra escrita la plasmacion juridica de los
privilegios de la nobleza, por o cual coincidirfan o
que se llama un poder de hecho con un poder de
derecho. Pero en este tipo de sociedades como en
todas ¢s muy necesario indagar sobre ambos tipos de
poder, puesto que los dos entran en el edificio de las
estructuras con distintas atribuciones, funciones y
modos de comportamiento.'®

Los elementos de las estructuras de poder de un
sistermna determinado son aguellos que gjercen ¢l po-
der o que io influyen, sea de manera parcial o total.
Por o tanto vienen compuestos por los grupos de
poder, los grupos de presion y los-que representan la
oposicién o la resistencia al poder constituido o insti-
lucionalizado. Hay que hacer referencia desde fami-
lias. clanes y tribus hasta élites, gobiernos, clases do-
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minantes. tracciones hegemdénicas, grupes que aspi-
ran al ejercicio de! poder, camarillas, burocracias,
efc., asf como a las instituciones que sirven de plata-
torma de accion a todos ellos, o en las cuales puedan
estar representados y ejercer el poder o presiones so-
bre él, no importa que sea en forma parcial y limitada:
desde las instituciones de gobierno y la administracidn
de justicia hasta los partidos politicos, sindicatos, etc. Es
evidente que ¢l Estado, como una conglomeracion de
estructuras, s y ha sido tradicionalmente objeto de ma-
yor atencion que otros en la historia politica. Pero el
estudio no puede limitarse solamente a €L

De hecho los diferentes elementos de una estructu-
ra de poder son generalmente estructuras en si mis-
mos. Por ello se habla de estructuras, en plural, de una
sociedad determinada (como se habla de poder y de
poderes), y son dignas, cada una en lo particular, de
investigaciones minuciosas. El ratamiento especifico
de los distintos elementos llevaria a la elaboracidn de
monografias que sustentaran un campo de conoci-
mientos lo suficientemente rico como para poder
avanzar en la comprension de la estructura general
del poder en una colectividad, entidad geopolitica.
Estado, etc. Es decir poder explicar en la larga dura-
cion las causas, sentido, modalidades y consecuen-
cias de la organizacion de las fuerzas sociopoliticas
en una direccion determinada.

Parte de las estructuras de poder son las institucio-
nes, forma de organizacién y de relacién que se carac-
teriza generalmente por la estabilidad. Normalmente
el ejercicio del poder, o del contrapoder, se plasma a
través de una o varias instituciones. Para el historia-
dor es muy importante conocer la estructura institu-
cional, porgue a través de ella el poder se articula. se
distribuye y se ejerce. Es una forma indispensable,
aunque por supuesto no dnica, de abordar la realidad
sociopolitica que interesa y se puede realizar en dos
planos: a) el del grupo o grupos que ejercen el domi-
nio; b) ¢l de los que se someten a él, que son contro-
lados v gobernadas por medio de instituciones, desde
las que organizan la vida econdémica hasta las que
mantienen el orden deseado (policias, inquisiciones,
aparatos judiciales, etc.). No es necesario repetir la
importancia de conocer el funcionamiento de las ins-
tituciones en tanto generadoras de fuentes documen-
tales. ya que es indispensable por la misma necesidad
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de encontrar el material de investigacion, puesto que
muchos fondos de archivo estdn clasificados segin
criterio de prncedencia.g”

Para cualquier rama de la historia es preciso cono-
cer la composicion y el funcionamiento de las institu-
ciones, asf como sus radios de accion y de influencia.
Es obvio que en ] dmbito de la historia politica su
estudio se imponga aldn con mayor fuerza, ya que el
poder se gjerce a través de ellas. Pero aparte de des-
cribir el modelo, hay que reconocer otros tactores
como son los medios de que se vale ¢l poder para
hacer realidad el tuncionamiento de las instituciones
¥ (ue son otras tantas maneras de.incidir en las mayo-
rias. provocar su obediencia o acatamiento, reprimir
o camalizar la oposicion al poder constituido, etcétera.

En la explicacion de conjunto es preciso tener siem-
pre cn cuenta la naturaleza del poder politico. En una
obra ya clisica, Pierre Goubert consagra ¢l primer
volumen 2 un estudio de la sociedad francesa de 1600
21750, de la cual examina los aspecios demogrificos,
ceondmicos, rurales, urbanos... antes de pasar al plan-
teamiento de “los poderes™ en el segundo tomo.” No
es la primera vez que sc destaca la forma en gue
aborda lo gue podria Hamarse una historia vista “des-
de abajo”. > ya que comienza por plantear al “francés
medio” de la época, un campesino ‘'ni rico ni po-
bre”.”" y su relacién con las instituciones de justicia,
sefioriales, eclesidsticas, fiscales, eteétera.”™

El mismo Goubert ofrece un cjemplo de la necesi-
dad de desentrafiar la propia y especial logica de las
estructuras gue se estudian, de huir de este modo de
extrapolaciones vy de traslados al pasado de explica-
ciones viiidas para otros casos. Para comprender cl
Antiguo Régimen es preciso contemplario en si mis-

mo y muy especificamente en la particular configura-
cion y el acomodo de sus instituciones ya gue “'solo
se puede comprenderlas olvidando las categorfas sim-
plistas de nuestro siglo xx. Casi nada de ellas puede
parecernos razonable o 1dgico; ¢s necesario repetir
(ue ¢l espiritu ‘calchsiano’, por io comFm, esti cn las
antipodas del espiritu del Antiguo Régimen”.”

Es cierto que se ha hecho mucha historia institucio-
nal y que, a veces, referirse a ella es proyectar una
imagen de retorno a la tan denostada {en acasiones
injustamente) historia positivista. Desde luego que lo
gue se propugna es una historia viva de las institucio-
nes, (que No se conlente con trazar una descripeion, un
organigrama por perfecto que éste sea, sino que ahon-
de en los reales mecanismos de su funcionamiento, de
las camarillas que hacen de ellas Ia sede de su domi-
nio o influencia y sus variaciones enel tiempo. Al ser
tantas veces fuentes de documentacion bastanie pro-
11ja, se puede aplicar al estudio institucional el méto-
do prosopogréfico, es decir hacer biografias colecti-
vas de las personas que ocupan los diversos niveles
de la institucion. De este modo se obliene un agerca-
miento al origen soctal, clase, carrera politica, cone-
xiones de distinto tipo, ctc., de los funcionarios de
rango elevado y de los empleados medianos ¢ inferio-
res.

Asf también en el transcurso de la existencia de la
institucion, y de sus relaciones con- el conjunto del
mundo politico y social, s¢ pueden observar tensio-
nes, luchas, alianzas y contraalianzas que son otras
tantas expresiones de los aspectos cotidianos del ejer-
cicio del poder. Igualmente es interesante examinar a
los grupos enquistados en ellas. En la obra menciona-
da, Pierre Goubert hace una tipologia de los grupos
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gubernamentales. que considera “clase polftica”.
Analiza con ese fin a los maftres de requétes: su ca-
rrera en la magistratura, sus conlactos con institecio-
nes de gobierno, su conexidn esencial con la persona
del rey. su forma de acceder al puesto, el estamento al
que pertenccian, su ubicacion en la capital del reino
y, algo muy importante, “pricticamente todas estas
personas estdn emparentadas entre s, ademds de
“toda esta clase politica era muy rica”?’ De la misma
manera Georges Rudé analiza la adscripcion esta-
mental de los grupos dominantes en la Europa dej
siglo xvin, en torno a los funcionarios de las diversas
dependencias y sectores como eclesidsticos, oficiales
del ejército, magistrados... para descubrir en sus mis
altas jerarquias a miembros de la nobleza, acastilla-
dos en Srganos de decision, de administracion, de la
judicatura, las igiesias y los ejércitos, como una prue-
ba, mds contundente que ningdn discurso, de la famo-
sa reaccion sefiorial caracteristica del Siglo de las
Luces.”™

La cohesion entre los diversos elementos de [a es-
tructura de poder se da a wavés de un conjunte de
mecanismos que hacen que tal estructura se mantenga
y perdure en el tiempo. que aunque sufra alteraciones
¢stus no secan mds que parciales y no afecten a la
csencla de esa estructura. Sc trata de uwna seric de
principios y de pricticas de los gque hay que resaltar
los valores grupales, el derecho y las relacione$ que
traban entre s{ los grupos de poder en el ranscurso del
cjercicio cotidiano de la politica.

Sefiala Merriam que “los sistemas de valores del
mundo tienen un profundo significado politico que no
puede ser desconocido en ningiin examen en este te-
meno”.* Esto lleva a interrogarse por los valores co-

lectivos y a observar el papel que juegan para afirmar,
contradecir, ligar o destruir el entramado social. Lo
cual casi equivale a interrogarse sobre los fundamen-
tos de {a identidad grupal, algunos o muchos de ellos
ya antiguos para ¢l periodo que se estudia y traslada-
dos al campo de los sentimientos, de las actitudes, dz2
las ideas inherentes de las mayorias (utilizo un con-
cepto desarrollado por Rudé).”’ Del mismo modo no
hay que soslayar 1o que son 10s intereses especificos
que cada uno de los elementos, o algunos de entre
ellos, tienen y gue se ven defendidos o por el contra-
rio amenazados por las estructuras en vigor.

En este sentido, los marcos juridicos de una socie-
dad suelen ser plasmacidn de los valores de los gro-
pos dominantes, a veces de las mayorias, asi como
exponentes de los intereses en juego. El uso tan fre-
cuente de Jas leyes como fuente histérica ha conduci-
do a veces a errores de método bastante serios, como
es contundir [a fey con su cumplimiento, fa norma con
fa realidad. Como si alglin investigador dei futuro
examinase el cddigo de circulacién actual y de su
racionalidad dedujese que pricticamente no se produ-
cfan accidentes viales en puestro tiempo. Pero las
leyes estudiadas en su contexto historico, en relacién
por 1o tanto con la sociedad, o sociedades, para las
que Tueron promulgadas, son un magnifico, aunque
no Unico, modo de acercamiento para conocer los
intereses de los diferentes grupos que las han creado
0 hecho emanar.

El derecho natural entraria mas bien en el capitulo
de los valores que pueden ejercer influencia sobre
fenémenos de resistencia al poder constituido, pero
sus principios suelen ser igualmente utilizados como
instrumentos de consolidacidén de ese poder.*!
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En la vida diaria los elementos de [a estructura de
poder tienen relaciones entre si, se hallen v no ¢n una
institucion. Esas relaciones constituyen un campo
fluctuante de presiones, luchas e intereses confronta-
dos. Pero si a corto plazo no es observable, en el
tiempo fargo se puede dilucidar el campo de los blo-
ques, de 1os que persiguen fines similares o compati-
hles y deslindarlos de las alianzas y contraalianzas de
tipo coyuntural. Las practicas politicas cotidianas son
un medio poderose de cohesion de las estructuras
vigentes. Mediante ellas se climinan grupos rivales.
se les anula o empequefiece, s¢ crean otros grupos de
poder o de presion. asi como también puede wrastor-
narse la 10gica de las estructuras v preparar de este
modo su transformacion e incluse su myerte. Estas
practicas politicas cotidianas influyen por o (anto en
los elementos estructurales, asf coma en fos valores.

Por estas razones, en el estudio de los tactores dc
coheston de los elementos de las estructuras de poder
¢s muy importante Hlegar a comprender el papel que
jucgan las élites gue extraen mayor o menor beneficio
de las estructuras vigentes. No hay que confundir
unas con Otras. sino determinar ta accion de las élites
en la creacion y el mantenimiento de determinadas
cstructaras, asi como el dominio o la presidn que
ejercen sobre ellas o sobre otras. Sin embargo. nada
s¢ puede expHear con el inico recurso 4 las minorias
diri gentes 0 intluyentes, por poderogas que sean unas
u otras, Lo verdaderamente intcresante es buscar la
explicacion de los nexos, a veces muy evidentes, a
veces muy oscuros y complejos, que figan a las ma-
yorfas con los grupos minoritarios de direccion y que
en definitiva convierten a aquéllas en obedientes, co-
participes en mayor o menor grado de un provecto

determinado de organizacion social, o en sufrientes
pasivos o resistentes ante algo con lo gue no estdn de
acuerdo. También las sanciones que impone ¢l poder
forman parte de ia cohesion. ya que ésta no tiene por
qué ser libre y voluntaria, y forman amalgama intrin-
secd en el aparalo del poder,

Los mecanismos mediante los cuales el poder es
¢jercido, si son exitosos, pueden convertirse en log
mejores alindos para mantener unas estructuras. Con
es0 se quiere hacer referencia a las diferentes moda-
lidades de presion econdmica. al recurso a las leyes.
al empleo de la fuerza fisica, a los distintos modos y
vias de coaccion, asi como a la presion social difusa,”™
la autocensura. la propaganda que se ejercita en sen-
tido politico 0 no tan claramente definido como tal,™
las tormas de encuadramiento colectivo, las creencias
que pudieran dar fundamento a la autoridad, las ideas
sobre la legitimidad y la identidad y cualquier otro
factor de consenso. ™

Duverger considera que las mds avanzadas y logra-
das organizaciones politicas son los estados naciona-
les actmales (junto con la lglesia catolica). En elios los
lazos de solidaridad grupal son muy intensos y han
sido creados en complicados procesos histGricos.
Muchas veces los que se han sefialado como nexos
que llevan a los fenémenos e identidad nacional.
presentian para el investigador la necesidad perentoria
de trasladarse al campo de.lo memal. Duverger exa-
mina por ejemplo los muy difundidoes de comunidad
de lengua, de religién, de territorio, de memoria his-
1drica y otros. para concluir que en estos fendmenos,
cuando operan, son an impoertantes las ideas como
tos hechos objetivamente cxistentes:
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No es la raza, el idioma o 1a religién lo que funda o
una nacién, sino la idea que sus miembros se forjan de
la raza, de la lengua y de la religién. Por ejemplo, en
Alemama las teorias racistas han desempefiado un pa-
pel importante en el desatrollo del nacionalismo: el
hecho de que sean cientificamente errdneas (no existe
raza pura alguna en el mundo y la nocidn de “raza
aria” no puede tomarse en serio} no tiene influencia a
este respecto. Lo importante es el mito de la raza. A
pesar de todo, se observard que en el curso del siglo
XX en 1 Europa central el despertar de las lenguas
nacionales ha sido tanto efecto como causa del desa-
rrollo del nacienalismo (un fenémeno andlogo se ob-
serva hoy en Flandes). Observaciones andlogas
podrian hacerse en torno al territorio, cuya influencia
es capital en ¢l desarrollo de la solidaridad nacional.
Las teorias alemanas sobre el “espacio vital”, como las
francesas sobre las “fronteras naturales™ no correspon-
den a realidad alguna; la nocidn de espacio vital no
liene ninguna significacidn en una economia hasada en
el cambio; los rios, las montafias o los mares —asi
commo todas las fronteras pretendidas naturales— no se-
paran, sino que unen: hay una civilizacién renana, una
civilizacidn alpina, una civilizacién mediferrdnea. Mas
las creencias cn los mitos del espacio vital o de las
fronteras naturales refuerzan la solidaridad nacional.
Entre todos esos factores de la comunidad nacional, la
historia parcce desemperiar un papel esencial. Aqui ni
siguicra se trata de una historia objetiva y cientifica.
Cada pueblo se forja de su pasado una imagen més o
menos legendaria, que tiende a justificar sus actitudes
y sus reivindicaciones, La ensefianza de la historiz, en
todos los paises, es de hecho una educacién de patrio-
tismo. un medio de desarrollar los sentimientos nacio-

nalistas en el espiritu de las nuevas generaciones. Por
medio de ella, los cindadanos de una nacién toman
conciencia de las diferencias (verdaderas o falsas: lo
importarde es que sean creidas) que les oponen a los
ciodadanos de otras naciones. Asi se forman los “arque-
tipos” nacionales a los cuales se pretende parecer.®

Por un camino semejante. Pierre Vilar hace una
importante proposicion de método para comprender
la formacion de las estructuras nacionales.”® Invita a
una indagacion en la que se combinen los andlisis de
intereses, mentalidades y acciones en la bisqueda de
lag origenes de los valores de identificacion sociopo-
Iftica. Critica la posibilidad de encontrar por la via
exclusivamente tedrica un contenido vdlido y com-
pleto para el término nacién. “La nacidn, categoria
histérica, sOlo puede definirse histdricamente con la
ayuda accidental del psicélogo, del sociGtogo y del
etnologo, cuyos puntos de vista deberd encuadrar el
historiador en su exacta perspectiva”.”

El fenomeno de la creacidn, sustitucion o desapa-
ricion de lazos de solidaridad nacional plantea un reto
importante para el historiador que, entre otros obsti-
culos, tropieza, no pocas veces, con la conciencia
politica de los grupos actuales (en los cuales estd
inmerso), sus posiciones e incluso, cuando esto suce-
de, con una carga emotiva, propia o ajena, qué en
riada favorece la objetividad. No es menos complica-
do el andlisis necesario de la compleja interaccitn
entre dirigentes y poblaciones en una vision diacrdni-
¢a, §i se quiere seguir el planteamiento de Vilar: “ni
la comunidad crea el Estado que surge ni tampoco el
Estado crea su comunidad, la relacién es dindmica v

. # . »r 3%
dialécticu”.
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La importancia del estudio estructural en la histo-
ria polffica radica en que. mediante él. seria segura-
mente posihle realizar ¢l viraje del punto de vista del
cual parte el andlisis y proceder a explicar la politica
desde abajo, desde los grupos que estdn situados en
log niveles considerados inferiores de la escala so-
cial.™” Ciertamente en lo gue a ellos se refiere se ha
hecho mucho hastz hoy en cuanto a sublevaciones,
reheliones, motines, etc., y otras manifestaciones de
Ja “multitud en la historia”.*" Pero es muy necesario
insistir en examinar ¢l comportamicnto de fa gente
comin y corriente cuando no es multitud, cuando no
hay una coyuntura de conflicto, cuando sc manitiesta
enuna actitud, real o aparenie, de pasividad. Esto no
Heva, como todo, a un estudio de estructura de clases
y grupos sociales, lo cual cs inseparable de las estruc-
turas de poder, asf coma al reconocimiento de fa no
neutralidad de los mecunismos que rigen la vida co-
mun. lo que vicne a ser equivalente a lo que sehiala
Rendon: explorar el contenido social de la organiza-
cion del poder.”?

Si Jo que busca es justamente captar la interaccion
de los diversos elementos y factores de cohesion de
las estructuras, es bien evidente que es precisa huir de
fu explicacion monocausal y articular las diversas
causds en una secuencia tetnporal. Por lo cual es ine-
vitable. y saludable, que el andlisis de las estructuras
de pader remita a estudios de tipo globalizante, en los
que se relacionen los mmuy diversos campos de la ac-
tividad social con el lendmeno del poder v de este
modo se evile aislar 1a historia politica del conjunto
del andlisis social. José Antonio Muaravall sefiala la
oinnipresente conexion entre tos hechos y los tend-
menos mentales cn fos procesos histdricos de erea-

¢ion, estabilizacion y evolucion de las estructuras de
poder: “En la historia de las soviedades del Oceidente
europeo es un lema de importancia cardinal el de las
alteruciones y evolucion que sutie la estructura de la
organizacidn politica y. también, en conexién con
cllo, el de las transformaciones que se producen en el
pensamicnto politico surgido como retlexion sobre
aquella estructura organizada™.*

Al igual que otros autores, Maravall propugna el es-
tudio de las estructuras de poder en relacion con cl
conjunto de la sociedad, en los variados aspectos quc
presenta, cosa que se ha defendido tantas veces en ¢f
phano teorico, pero que no sicnipre $¢ pone en practica.

Después de hacer Tas pertinentes declaraciones so-
bre Ta nterreluacton de los fendmenos histéricos, ha
sido frecuente que al intentarse explicar la forma y
desarrollo del Estado, se ¢aiga en una imterpretacion
Moniskd v oque, en lome 4w goico o predominante
nicleo causal, se organice la exposicién de los otwos
aspectos, Lo aerto es que no sdlo hay que mantener
leoricanente esla conviceion en la interdependencia
de fos fendmenos sino conservarly en la construgcion
historiogrilica. Cualquiera de los factores gque han in-
tervenido en la historia det Estado, ha modificado fa
decidn de los restantes. St al capitalismo curopeo del
sigho XV1 1o veinos camminar deliberadamente hacia las
grandes formaciones estatales, ha sido porgue ha ope-
tado con una @enicy cwntificndora vy se ha visto ani-
mado por un espitite de lacro, porgue bha podido
disponer de unos gjéreitos disciplinados, de accion cal-
culady, v ha tenido a sy servicio g unos hombres dota-
dos de vna cultura minoritarta y especializada uce
podian cncargarse de las funciones burocraticas, La
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historia del Estado sélo puede afrontarse sobre 1a base
de la maltiple interdependencia de los fenémenos, con
una dialéctica multilateral y no aceptada a beneficio de
inventario,*’

Entre otras muchas cuestiones, plantea estec mismo
autor, una que ¢s importante y no tan ficil de resolver:

la imbricacion en una misma estructura de factores
que s¢ han heredado del pasado, junto con otros que
son creacién propia del tiempo que se estudia.

“En el campo de la politica, observa Carande, s6lo
una linea vacilante marca los limites que separan las
instituciones propiamente medievales de las corrien-
tes germinales de la politica moderna”. Efectivamen-
te vemos gue las relaciones politicas de subordina-
¢ién de tipo feudal o de tipo estatal se superponen,
conservindose las mds arcaicas debajo de las mds
modernas, las cuales no eliminan a las primeras mds
que cuando entran en grave conflicto. Una superposi-
cién scmejante se da, por ejemplo, en las relaciones
tributarias, tan emparentadas con las polilicas que son
una especie de estas dltimas. Ello da lugar a que du-
rante siglos, la tendencia de 1a Corona a establecer
tributos generales se superponga, sin destruirlas, a las
formas tributarias sefioriales que perduran hasta la
época moderna.**

Este problema nos hace regresar a la metdfora de
edificio que se usa para explicar el concepto de es-
tructura en historia, Una construccion, que no sea de
muy pequefias dimensiones, llega muchas veces auna
¢poca como un conglomerado de afiadidos y combi-
naciones de varias plantas, pisos, fachadas, cuerpos y
otros elementos que fueron creados y levantados en
diferentes etapas del pasado. Tados ellos, 1os auevos
vy 108 viejos pueden estar en uso y cumplir determina-
das funciones. Los mas antiguos tal vez se mantengan
inciuso como soportes vitales, sin los cuoales el con-
junto se desmoronaria.

Para terminar, quisiera recordar otra comparacion
entre estructuras histéricas y arquitectura. El famosos
socidlogo, desaparecido recientemente, Norbert Elias,
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en su estudio de Ja sociedad cortesana francesa de los
siglos xvi y xvul, hizo un andlisis en el que toma las
estructuras habitacionales como indice de las estruc-
turas sociales. Las distintas moradas de la nobleza, al
estar repartidas entre sus posesiones rurales, sus man-
siones en Paris y sus dependencias en el palacio real,
levaron al autor a retlexionar sobre varias cuestiones
fundamentales: el cardcter patrimonial de fa concep-
cion de! Estado, la conexion siempre vigente de la
clase privilegiada con el sector agricola y campesing,
los lipos de relacion entre sefiores y criados, asi como
las modalidades de consumo, ligadas a tenémenos de
prestigio y de preservacion de la grandeza del linaje,
en unos grupos sociales, parte esencial del entramado
del poder. que se deseaban a s{ mismos iNMersos ¢n
un sistema fuerte v explicitamente jerarquizado.®

v

En este ejemplo se ve claramente que un sitple acer-
carnieo a una clase privilegiada. v dominante, pone
en relacion inmediata con otros elementos de tas ¢s-
tructuras de poder y con todo un conjunto de factores
sociales y econdmicos, gue Hevarfa a examinar pric-
ticamente la totalidad de las formas de convivencia
del grupo humano gue se estudia. Esto sucede porque
la misma nocién de estructura remite a una globali-
dad, a un entramado indiscluble. El escotio es que,
aungue muchos estdn de acuerdo en reconocer Como
obligada referencia la interrelacion de los fenémenos,
como apunta Maravall es mas facil proponerla en leo-
ra que resolverla con éxito en el curso de la investi-
gacidn empirica. No cabe 1a menor duda de que exis-
len muy brillantes frabajos de este tipo, de que algu-

nos historiadores han logrado buenos resultados. Para
Olros ¢sa aspiracion tiene gue permanecer al menos
como un horizonte, como una meta a perseguir, aun-
que al navegacion no pueda ser practicada facilmen-
te en solitario.

El problema que se¢ plantea es si el conceplo de
estructura del poder podria ser una llave que permi-
tiera abrir la multitud de puertas que encierran la
comprensién global de las sociedades en el tiempo: si
en tormo a ét 'se pudiera razar la metodolog{a correcta
para lograr el ya viejo anhelo de los historiadores. Por
supuesto esto tiene que permanccer 2 nivel de un
cuestionamiento y de un propdsito de ahondar mds en
este terreno. Los elementos de las estructuras de po-
der pueden, y deben ser, en general, mejor conocidos
st se realiza el estudio de la composicida de os gru-
pos de poder, mediante una cantidad suficiente de
investigaciones prolijas, que supongan el uso de la
prosopograffa, con materiales abundantes y fuentes
verificadas. Es también preciso continuar la revitali-
zacion de ta historia de las instituciones, oxigenar las
que todavia se hallan encerradas en el armario de los
trastos viejos y, en definitiva, contemplarlas como
arena en la que se efectia parte del ejercicio del po-
der. Se puede decir que el conocimiento en profundi-
dad de los distintos elementos de las estructuras tras-
ladara forzosamente al investigador al terreno de lus -
modalidades de la cohesion y de los factores de la
nisma. _

Este fendmeno de la cohesidn, por si solo, pone ¢n
contacto, en modo inevitable, a las estructuras de po-
der con todo un universo de ideas, mentalidades y
practicas que, a su vez, remiten a la totalidad dei
conglomerado social. La imprescindible relacién de
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la historia politica con otros sectores de la disciplina
es mds que evidente. De ellas tomard resultados de
investigacitn que le ayuden a comprender su objeto
de estudio, pero también tendrd que utilizar muchos
de sus métodos, enfoques, aspiraciones e, incluso,
audacias, con objeto de lograr como historia politica
el avance que otras ramas han experimentado en las
Gltimas décadas.

NOTAS

1

3]

A. Guerreau. Fl feudalismo, un horizonte tecrico. Barce-
lona. Critica. 1984, p. 200.

Son puntos de discusidn que se plantearon en el congreso A
historia o debate, celebrado en Santiago de Compostela del
7 al 11 de julio de 1993, ¥, Bosse, L histoire en miettes.
Des Annales o la nouvelle histoire. Parfs, Lu Découverte.
1987; E. Florescano, "De la memoria del poder a la historia
como explicacidn”, en C. Pereyra y owros, Historia ;para
qué?, México, Sigle xxy 1982, pp. 91-127; R. Romano,
“1949: nacimicnto de un gran libro: El Mediterrdneo... de
Fernand Braudel”, en C. Aguirre y otros, Primeras Jorna-
dus Brandelianas, México, UNAM, Instituto Mora, TFAL.
1993, pp. 40-42: E. H. Carr, ; Qué es la historia?, Barcelo-
na. Seix Barral. 1979 pp. 75-89: C. Barros, "“Viraje eritico
hacia una nueva historia”, La Jorrada Semanal. nim. 220,
29 de ugoste de 1993, pp. 29-32.

Son abundantes los textos disponibles en México sobre la
historiografia del siglo 3¢ Como una pequefia muestra: M.
Bloch, Introduccion a la historia, México, FCE. 1981, L.
Febvre, Combates por la historia, Barcelona. Arel, 1974:
1. Fontana, Historia. Andlisiy del pasado v provecto so-

cigl. Barcelona, Critica, 1982; J. Le Goff, Pensar la histo-
rid, Barcelona, Paidés, 1991, 2 vols.

P. Nora. “La vuelta del acontecimiento”, en 1. Le Goff y P.
Nora, dirigida por, Hacer la historia, Barcelona, Laia,
1978, vol. 1, pp. 221-239; M. Tufion de Lara, “El oficic de
historiador”, en J. L. de la Granja - A. Reig Tapia, editores,
Manuel Twiion de Lara. El compromiso con la historia,
suviday su obra, Bilbao, Universidad del Pais Vasco, 1993,
pp- 357-364.

L. Stone, “The Revival of Narrative: Reflections on a New
Old History”, Past and Present, nim. 85, 1979, pp. 3-24.
Exisle una version espafiola en L. Stone, El pasado y el
presente, Méxice, FCE, 198t pp. 95-120.

“Lo que tendrismos con ese tipo de retorno a la narrativa
seria, simplemente. una historia que vuelve 4 ser, como en
un pusado que crefamos superado, un simple coento a na-
rrar”, J. Fontana, La historia después del fin de la historia,
Barcelona. Criticu, 1992, p. 23.

M. F. G. de los Arcos, “El misterio del pequefio niimero o
sobre la historia del poder: una aproximacion a la nueva
historia politica”. en Tztapalapa, nim. 26, julio-diciembre
de 1992. pp. 55-75.

Y. Fontana Lazaro, “Ascenso y decadencia de la escuela de
los ‘Annales’”, en E. Balibar y otros, Hacia una nueva
historia, Madrid. Akal, 1976, pp. 109-127; ¥. Braudel, La
historia y las ciencias sociales, Madrid, Alianza, 1970, pp.
60-106: C.F.S. Cardoso - H. Pérez Brignoli, Los métodos
de la historia. México, Grijalbo, 1977, pp. 49-53, V. Ma-
galhaes Godinho, “Presente y pasado, devenir y estructura’”,
en C. F. 8. Cardoso - H. Pérez Brigneli, compiladores,
Perspectivas de la historiografia contempordnea, Méxi-
co. SepSetentas, 1976, pp. 57-70; F. Catalano, Metodologia
v ensefianza de la historia, Barcelona, Peninsula, 1980, pp.



120

10

15

10

Muaria Fernanda G. de oy Arcoy

142-165: K. Gonzdler Rojo. Teoria clentdfica de la histo-
rict. México, Didgenes. 1979, pp. 295-312.

P. Vilar. Iniciacion al vocabulario del andlisis historico.
Barcelona, Critica. 1980, p. 36: K. Pomian. "L histoire des
structures™. en ). Le Goft, dinigida por, La nowvelle histoire.
Puris, Retz. 1978, pp. 528-553: M. Duverger. Sociologie de
ta politique. Paris, PUF. 1973, pp. 138-181.

P. Vilar. Inicigcion..., p. 52: E. Ballestero, £l encuentro de
las clencids sociales. Un ensavo de metodologfa, Madrid,
Alanza Universidud, 1980, pp, 27-35,

K. Pomian, op. cir.. p. 548,

Ihident. p. 345 "L histoire structurale, atmeée de la meéthode
yuanlitative pouvait tenter une approche bien plus siire dex
collectivités™. A, Corvisier. Sources ef methodes au fustor-
re sociale, Paris, SEDES, 1980, p.29.

1. C. North - R. P. Thowmas, FI nacimiento del mundo
vecidental. Una nueva historia econdmica {900-1700).
Machrid, Siglo xxi 1980, pp. 116-144; 1. Wallerstein. £l
modemo sistema mundial, La agriculiura capitalisia v
loy origénes de la economig-mundo europea en el siglo
XVI México. Siglo xxt 1979, p. 18,

E. Labrousse. La crise de économie frangaise d lu fin de
'Ancien Régime et au débur de lu Révolution, Paris, PUFE.
1944.

M. Tundn de Lara, “Tiempo cronoldgico y tempo histori-
v’ en Manuel Tufion de Lara. El compromiso con la
histori..., op. cit,, pp. 419-435; C.F.8. Cardoso - H. Pérez
Brignoh, Los métodos..., op. cit., p. 5.

A, Rendon. Eliwe y jerarguin del poder. México, UAM,
1984,

P. Anderson. El Estado absolutista. México, Siglo XX1.
1980, pp. 9-54: F. Hincker, “Contribucion a lu discusion
sohre la-transicion del feudalismo al capitalismo: k monar-

18
1y
20

23
24
25
26
27
28

29

30

32
33

34

yuia absoluta {rancesa”™. en, Ch. Parain y otros, Ef ferdalis-
mo. Madrid, Avuso. 1976, pp. 89-96; P. Vilar, “Sabre los
fundumenlos de las estructuras nactonales’, Historia 16,
extra. abril de 1978, p. 10.

M. F. G. de los Arcos, ap. cit., pp. 66-67.

F. Catalano, op. cit., p. 9.

Ordenamienio de archivos. Principios de procedenciu.
México, AGN, 1978,

P. Goubert, Ef Antiguo Régimen. (2 vol.) Madrid. Siglo xxL
1979 y 1984,

b Cusanova, La historia social y los historiadores, Barce-
lona. Critica, 1991, pp. 97-109.

P. Goubert, op. cif., vol Il p. 4.

thidem, pp. 4-12.

Ihidem.p. 12,

M. E. G. de los Arcos, op. cit.. pp. 72-73.

P. Goubert, op. cit., vol. 1L, pp. 44-52.

G. Rudé, Europa en el siglo xvin La aristocracia y ef
desafio burgués, Madrid, Allanza Universidad, 1979, pp.
219-238.

Ch. Merriam. Prologe a la ciencia politica, México, BFCE,
1986, p. 1E1.

G. Rudé, Revuelta popular y conciencia de clase, Barce-
lona, Critica, 1981, pp. 15-48.

M. Duverger. Instituciones politicas y derecho constitu-
cional, Barcelona. Ariel, 1962, pp. 56-58. '
Ihidem. p. 19.

I M. Domenach, La propagande politique, Paris, PUF.
1950.

G. Sartori, Teorfa de la democracig, México,; Alianza
Universidad, 1991, vol. I, pp. 121-126.

M. Duverger, Instituciones..., op. cit., pp. 62-63, B, Cha-
bod. La idea de nocion, México, FCE, 1987, pp. 19-120:



Elementos y cohesidn de las estructuras de poder 121

M. Ferro, Comunent on rdconte Uhistoire aux enfants 4
travers le monde entier, Paris, Payot, [981.

36 P. Vilar, “Sobre los fundamentos...”, op. cit.

37 Ibidem.p. .

33 Ibidem.p. 9.

39 I Casanova. op. cit., pp. 97-109.

40 Lu referencia es. obviamente, a G. Rudé, La mudiitud en la
historia, Buenos Aires, Siglo xxt. 1971,

41 A Rendén. op. cit., pp. 15-17.

42 I, A. Muravall, Estado modemo y mentalidad social,
Mudrid. Revista de Occidente, 1972, vol. 1, pp. 6-7.

43 fhidem, p. 14,

44 Ibidem, p. 19,

45 N. Elias, La yoriedad cortesana, México, FCE, 1982,

BIBLIOGRAFiA

Anderson. P. Fl Extado absolutista, México, Siglo XX1 1980.

Abentoni. E. Gaetano Mosca y la formacion del elitismo con-
tempordneo, México, FCE. 1992,

Ballestero, E.. El encuentro de las ciencias sociales. Un ensave
de metodologiu, Madrid, Alianza Universidad. 1980.

Barros, C., “Viraje critico hacia una nueva historia”™, La jornada
semanal, nim. 220, 29 de agosto de 1993, pp. 29-32.

Bloch, M., Infroduccion a lu historia. México, FCE, 1981.

Braudel, F.. La historia v las ciencias sociales, Madrid, Alianza,
1970.

Cardoso. C.F.S,- H. Pérez Brignoli, Los métodos de la hisroria,
Meéxico, Grijalbo, 1977.

Carr, E. H.. ; Qué es lq historia?, Barcelona, Seix Barral. 1976.

Casanova, 1., La historia social y los historiadores, Barcelona.
Criticu, 1991,

Catalano, F.. Metodologia y ensefianza de la historia, Barcelona.
Peninsula, 1980.

Corvisier, A., Sources et méthodes en histoire sociale, Paris,
SEDES, 1980.

Chabod, F.. La ideq de nacién, México, FCE, 1987.

Domenach, I. M., La propagande... politique, Paris, PUF, 1950.

Dosse, F.. L’histoire en miettes. Des Annales @ la nouvelle
histoire, Paris, La Découverte, 1987,

Duverger. M.. Socielogie de la politique, Paris, PUF. 1973,

Instituciones politicas v derecho constitucional, Barcelona,
Ariel, 1962.

Ehrard, J., “Historia de las ideas e historia social en Francia en el
siglo XvIt reflexiones de método”, en VVAA, Niveles de
cultura y grupos soctales, Madrid, Siglo Xx1 1977, pp. 177-
185.

Elias, N.. La sociedud cortesana, México, FCE, 1982.

Febvre, L., Combates por la historia, Barcelona, Ariel, 1974,

Ferro, M.. Commernt or raconte I'histoire awx enfants 4 travers
le monde entier, Paris, Payot, 1981.

Florescano. E.. “De la memoria del poder a la historia como
explicacion”. en C., Pereyra y otros, Historia ;para qué?
Meéxico. Siglo XX1, 1982, pp. 91-127.

Fontana, J.. Historia. Andlisis del pasado y provecto social,
Barcelona, Critica, 1982.

—La historia después del fin de la historia, Barcelona, Critica,
1992.

—"Ascenso y decadencia de la escuela de los *Annales’, en E.
Balibar v otros, Hacia una nueva historia, Madrid, Akal,
1976, pp. 109-127.

De los Arcos, M. F. G., “El misterio del pequefio nimero o sobre
[a historia del poder: una aproximacién a la auveva historia
politica™, Iztapalapa. niun. 26. julio-diciembre de 1992, pp.
55.75.



122 Muria Fernanda G. de los Arcos

Clonzaler Rojo. B
Diogenes. 1979,

Coubert, P antiguo régimen. 2 vols., Madrid., Siglo XxL 1979
v TORA.

feoria cientifica de la historia. México.

Gucircan ALK feudalismo, un horizonte tedrico. Bareelona,
e, YRS,
Hincker, b

teudalisnw af capitatismo: lamonargoia absoluta trancesa™, en Ch.

Contribucion a la discusién sohre ln transicion del

Parain v iuvos, Bl feudaitsmo. Madrid, Ayuso. 1976, pp. BY-Y6.

Pabrowsse, 1. La crive de Udconamie Franguise &ty fin de
FAncien Régime et au début de la Révolution, Paris. PUE.
P4

Lo Golt. ). Pensar la hisioria, Barcelona, Paidés, 1991 2 vols.

Magalhues Godinho, V. 'Presente y pasado, deveniry estructura”.
wn UL RS Cardosa - HL Pérez Brignoli, comps,. Perspectivay
dit du historiografia contempordned, México. SepSetentas,
LT s 3170,

Muaravalic b0 A L Eiado niodemo ¥y mentalidad socigl, (2 vols)
Mudrid, Revista de Oceidente. 1972,

Merriany. Ch. V. Prologo o ld ciencia politica. México, FCE,
1986

Muoscu, G L cluse politica (seleccion de Norberio Bobbio),
Mésion, FCE. 1992,

Nors, Pl voelta del acontecimiento”. en J. e Golf - P. Noru,
dirgida por, Hucer la historia, Bureelona. Lais, 1978, val. L
pe. 201-2349

Narth. D). C.- R. P, Thomas. Ef nacimiento del murdo oeeiden-
il Una nueva historia econdmicy (900-1700). Madrid.
Stglo XX 1L 1980

Urdenamiento de archivos, Principio de procedencia. Mé-
xico, AN | JYT7R.

A, Paneblunco. Modelos de partido. México. Alianza Universi.
thd, PG

Pomian. K. “L'histoire des structures” -en J. Le Golt, dirigida por,
La nouvelle histoire. Paris. Retz, 1978, pp. 528-553,

Renddn Corona. A., Elite v jerarquia del poder. México. UAM.
1984,

Romane. R, “1949: paciiniento de un gran Yibro: £/ Mediterri-
neo... de Fernand Brande!l™, en C. Aguirre v otros. Primeras
Jomadus Braudelionas. México. UNAM. Instituto Moy,
IFATL. 1993, pp. 35-53.

Rudé, G, Europu en el sighy XVl La aristoeracia ¥ el desafie
Burgués, Madrid, Aliunza Universidad, 1978.

—=Revuelta populary conciencia de luse, Barcelona, Critica.
1981

—— La suddtitud en Lo historia, Buenos Ajres. Sigle XL 1971,

Surtori. G, Teorly de lu democracia, México. Alianza Universi-
dad. 1991, 2 vols.

—— La politica. Ligica v método en fas ciencigs sociales.
Meéxico. HCE, 1987,

Stone, L. "The Revival of Narrative: Reflections on o New Qld
History™, en Past and present, $5. 1979, pp. 3-24.

Tuién de Lura, M., “Tiempo cronolégico y tiempo histdrico”, en
LLodeluGranja- A Reig Tapia, eds.. Mamel Tuficn de Lara
Ll compromise con la historig, su vida ¥y su obra, Bilbao,
Universidad del Pals Vasco, 1993, pp. 419-436.

—="El oficie de historiudor”, fBidein. pp. 357-364.

———Mistoriu v realidud del poder. Madrid, Cuadernos para el
Diatogo. 1973,

Vilar, P.. "Sobre los fundamentos de las estrpeturas nacionales™,
Historia 16, extra, abril de [97R. pp. 5-16.

——Iniciacion al vocabulario det andlisis historico. Bareelon,
Critica, 1980.

Wallerstewn, 1. B moderno sistema muandial. Lo dgricullura
capitalistu y los origenes de la e:.'(mc'nzm-nzmdo europea
et el siglo Xvi México, Siglo xx11979.





