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La obra de Enrique Semo, La conquista, catdstrofe de los pueblos originarios
adquiere toda se profundidad en el contexto del conjunto de la obra del Autor. En
su notable Historia del capitalismo en México. Los origenes. 1521/1763, publicada en
1973, Semo llegd a un puerto que, durante cincuenta anos, lo ha comunicado con
otros. Ahi anunciaba la tesis de La conquista (en dos voliimenes): “El primer tomo
de esta historia del capitalismo en México se inicia con la conquista... y termina
en los albores de las profundas transformaciones socioeconémicas que caracteri-
zan los tltimos cincuenta afios de la época colonial” (1980:15). Segtin el autor, este
periodo“corresponde definitivamente a la etapa capitalista de la sociedad mexicana”
(1980:15), por lo cual,“la sociedad novohispana forma parte del sistema colonial del
capitalismo europeo naciente” (1980:16).

Desde entonces, Semo siguid estudiando este gran tema. En 1989, junto al
arquedlogo Enrique Nalda, escribié: De la aparicién del hombre al dominio colonial,
del siglo xv1 hasta el xviir. Mientras que Nalda escribié sobre el “México prehis-
panico: origen y formacién de las clases sociales’, Semo lo hizo sobre “Conquista y
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colonia”. Mis recientemente, en el afio 2006, escribid: Los origenes. De los cazado-
res y recolectoras a las sociedades tributarias. 22,000 a.c.- 1,519 d.c. Ahi sostuvo: “Lo
que llamamos historia antigua de México empieza con la aparicién del hombre en
nuestro territorio y termina con la llegada de los espafioles y la destruccién de las
culturas aborigenes” (2006: 13).

Ya sea hacia atrds, hasta el poblamiento de América hace 22 000 afios; sea hacia
adelante, hasta el capitalismo europeo y la explotacién colonial entre los siglos xv1
y xviii, el viaje de dos milenios y medio encuentra en la conquista su aconteci-
miento-ruptura: las matrices histéricas se funden violentamente y lo nuevo surge
de lo viejo, producto de esa hibridacién. Es ahi cuando la conquista adquiere las
caracteristicas de una tragedia universal en todo el planeta, y dentro de ella, las de
una catastrofe para los pueblos originarios, en esta nuestra parte del mundo.

Con esta dimensién reflexiva afiejada durante medio siglo y varios libros de por
medio, en La conquista el autor da cuenta del ordenamiento del Nuevo Mundo, de
sus territorios y de sus pueblos, a través de la violencia fundacional de un nuevo
sistema de dominacién, explotacién y despojo: el capitalismo, que destruye y recons-
truye, que despuebla y reasienta poblaciones enteras.“Los espafioles se dieron cuenta
de que no podian explotar eficientemente ni catequizar con efectividad a un pueblo’,
escribe el autor, “disperso en dreas remotas, donde evadiria el tributo y practicaria
ritos prohibidos” (2019: 67).

Sobre esta base se reorganizé la geografia humana y se conformé la nueva
sociedad en suelo americano a través de la distincién social: reptiblicas de indios,
repuiblicas de espafioles. De acuerdo con ello, Semo sostiene que el sistema colonial
no hizo mis que afianzar el modo de produccién capitalista, asegurindole, con las
extraordinarias riquezas del nuevo continente, la superexplotacidn del trabajo indi-
genay la del medio millén de esclavos africanos, un festin de acumulacién originaria.
Ante la cimentacién del capitalismo como modo de produccién surgid la afirmacion
de la resistencia de los pueblos originarios como negacidn del orbe colonial. Puesto
que si durante el siglo xv1 el capital vino al mundo “chorreando sangre y lodo, por
todos los poros, desde la cabeza hasta los pies’, segtin escribié Marx (2000: 950),
esta ha sido la sangre de los hijos del Nuevo Mundo.

Mientras que en el primer volumen se presenta a los amerindios y su mundo, a los
europeos del capitalismo mercantil y los espafioles recién salidos de la Reconquista,
asi como a los esclavos africanos, en el segundo se estudia la conquista en el inmenso
territorio que se convertiria en la Nueva Espafa y en el México independiente, antes
delainvasién norteamericana del siglo x1x. Mexicas en el Andhuac, chichimecas en el
Gran Septentrién, mayas, zapotecos y mixtecos en el Sur-Sureste, son los actores de
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las mortiferas guerras libradas contra los europeos en inmensos territorios y durante
varios siglos. En dos voltimenes (mds de ochocientas p4ginas) el autor ha escrito la
historia como catéstrofe y resistencia de los pueblos originarios, durante el cataclismo
de un mundo y la emergencia del otro.

El primer volumen da cuenta de los actores de la conquista: amerindios y afri-
canos, europeos y espafioles; de las relaciones entre el Viejo y el Nuevo Mundo,
entre el feudalismo tardio y el capitalismo temprano. Es la formacién de una econo-
mia-mundo y de un imperio colonial euro-americano basados en la expropiacién y
apropiacion de capital arrancado a las colonias, sojuzgadas por la distincién racial y
la pigmentacién de las relaciones de dominacién: blancos europeos, negros africanos,
indigenas cobrizos, e incluso, posteriormente, amarillos orientales. “Ninguna de
estas identidades y categorias histéricas existia en el mundo antes de 1492” (2019:
42). Estas nuevas relaciones de dominacién fueron el fundamento de una cultura
de racismo que se agregd a la relacién de clase social.“La distincidn racial se integra
a la distincién de clase” (2019: 47), escribié Semo a propésito del racismo, que, al
sembrar la distincidn del color, creaba hombres y poblaciones objeto, quebrantan-
dolos hasta lo més intimo de su sustancia, como pensaba Fanon.

Paradédjicamente, al enajenarse y al asimilar esa pigmentacién que los inferiori-
zaba, en ocasiones suscitaba en los indigenas la imitacién de los opresores para asi
desracializarse, para asi blanquearse. De tal suerte que el racismo funcioné como
aglutinador de la sociedad colonial, a través de la pigmentacién de las relaciones
sociales, que en el mestizaje encontrd una via para el blanqueamiento. Por ello, de
acuerdo con Semo, esta es una sociedad injusta y sobre todo desigual; una riqueza
inmensa convertida en grilletes para los desposeidos; una subordinacién identitaria
pigmentada por cobrizos, negros y luego amarillos; una simbiosis de racismo-cul-
tura que se impuso sobre los colonizados (y que después se reprodujo entre ellos,
dirigiéndose contra ellos); el espejo en el cual nuestra sociedad puede contemplar
sus propios rasgos.

Al estilo de Eric Wolf, quien abrié su Europa y la gente sin historia con el capi-
tulo dedicado a “el mundo en 1400”, Enrique Semo lo hizo con “América 1491: el
factor aislamiento”, Este impidié el desarrollo de inmunidades frente a las“epidemias
euroasidticas y africanas’, que durante siglos castigaron al Viejo Mundo (la peste
negra, que diezm la poblacién europea a una tercera parte) causando “una heca-
tombe unilateral sin precedentes durante la conquista de América” (2019: 132). No
obstante, también cred estrechos lazos de comunidad, solidaridad e igualdad: “La
ausencia de formas de explotacién y de dominio’, analiza Semo a propésito de las
comunidades arcaicas basadas en el parentesco, ‘creaban un ambiente de libertad
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que llevd a estas tribus a defender su modo de vida y su independencia con una
valentia y una perseverancia sin limites” (2019: 92). Eso serd vital para entender la
resistencia de los pueblos.

Ese mundo mexica que terminaba en las costas del Golfo de México y el Pacifico,
en los limites de Mesoamérica y las selvas de Centroamérica, estaba rodeado por
dos grandes bloques naturales: los desiertos de Aridoamérica, y en particular el de
Chihuahua, y las selvas de Centroamérica. El factor aislamiento, por un lado, y el
factor natural, por el otro, crearon los marcos geograficos de las formaciones sociales
y funcionaron como actores colectivos del paisaje social.

En el segundo tomo, Semo estudia la conquista del inmenso territorio en el
que vivian todos los pueblos originarios y al cual los espafioles llamaron Nueva
Espafia.“No hay en el pasado antiguo nada que se le asemeje, y deja de existir sélo
consumada la independencia” (2019a: 11), escribid el autor. Para é, la presencia de los
europeos modificé profundamente la geografia humana indigena, pero no la eliminé.
“La historia prehispanica no se interrumpid, no cesé con la llegada de los espafioles
[...] Estos desembarcaron en ella y la utilizaron en su provecho. También elites
indigenas trataron de aprovechar la llegada de los europeos en su favor” (2019a: 19).
Por tanto, los actores del teatro de la conquista no son dos, como solia presentarse
en la historia que se nos contaba cuando éramos nifios: espafioles todopoderosos
y cindidos indigenas.

Es mds, para éllos simbolos de la nacién mexicana son representativos solamente
de los mexicas o aztecas. “Los mitos que la rodean se manifiestan en el 4guila, la
serpiente y el nopal mexica que estdn en todos los simbolos nacionales actuales con
un sentido fundacional’, escribié “pero para muchos pueblos indigenas no significan
eso y para los africanos y los mestizos menos atn” (2019a: 19). A propésito de las
dimensiones de la identidad patridtica, Semo afirma:

El concepto criollo de nacién mexicana poco tiene que ver con los verdaderos origenes
y la historia de la nacién moderna. La inclusién plena del norte chichimeca y el sur

cambia completamente la historia de la conquista” (2019a: 19-20).

Dedicado a la conquista de la Nueva Espafia, el segundo tomo explica las causas
que la hicieron posible, sus dimensiones geogréficas y alcances civilizatorios, pero
también su reverso: la resistencia, en una serie de formas y estrategias. Es la histo-
ria de la caida del centro mesoamericano y de la resistencia de los hijos del Gran

Septentrion (Aridoamérica) y del Sur-Sureste novohispanos.
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En 1521, Tenochtitldn, la portentosa capital del imperio mexica, era tomada
por los espafioles y con ello los pueblos sometidos al dominio azteca “se liberaron
y recobraron su dispersa autonomia” (2019a: 15). Durante el periodo poscldsico
(1200-1521), el centro mesoamericano fue el escenario de una exacerbacién de la
actividad bélica y el ascenso al poder de los guerreros. Los mexicas construyeron
su imperio conquistando a numerosos pueblos que los odiaban profundamente y
se sublevaron cuando la llegada de Cortés y sus tropas les dio la oportunidad. Por
ello, el imperio azteca no cayd por la creencia en el mito de Quetzalcdatl ni por el
genio de Herndn Cortés y la accién de los ejércitos espafioles (entre 1529 y 1570 no
habia mas de 8 000, 0 méximo 17 000 espafioles), sino por la gran rebelién de 1519:
la de los pueblos sojuzgados, y su pacto con los espafioles. El desmoronamiento del
Imperio azteca, cuya preeminencia en el centro duré poco mas de un siglo, tuvo
entre los indigenas a uno de sus mas grandes actores (la“alianza anti-azteca’, le llamé
Semo).“Fue asi como en la toma de Tenochtitlan participaron 200 mil indigenas y
apenas 700 espafoles [...] Fue una guerra de indigenas oprimidos por los aztecas
contra los aztecas” (2019b).

Con la intencién de esquivar la visién lineal de la conquista, el autor dividié su
estudio en tres superdreas, para asi observar las originalidades de cada una. En las
tres, la geografia juega un rol fundamental en la conformacién de las actividades
econdmicas y las formaciones sociales y politicas. El norte minero, ganadero y misio-
nal: el Gran Septentridén o Aridoamérica; el centro o Andhuacy el Sureste sefiorial
y agricola; estas tltimas pertenecen a Mesoamérica. Cada una constituye unidades
diferentes, cada una tiene un tiempo y un espacio propios y, por ende, su historia
debe contarse por separado. En cada una de ellas, la peculiaridad de la conquista
“marcard profundamente el régimen colonial que sobre ellas se levanta” (2019a: 28).

En Aridoamérica, como en Yucatin, la naturaleza propicié enormes espacios
libres, regiones de refugio y emancipacién, de dominio inestable y precario.” Tierras
de refugio, de indigenas libres, pueblos permanentemente en guerra que no logran
ser conquistados [...] pero con los cuales hay intercambios desiguales, campanas de
esclavizacién y acuerdos transitorios de todo tipo” (2019a: 28). Enrique Semo, quien
durante afios imparti6 clases en las universidades de Ciudad Juirez y Alburquerque,
estd familiarizado con las formas de resistencia armada de los apaches, chichimecas
o comanches (cuyo territorio de 625 000 kilémetros cuadrados era mis grande que
toda la América Central), quienes opusieron una tenaz resistencia, mas no Iograron
articular una rebelién de mayores dimensiones que pusiera fin al orden colonial.

De ahi que las rebeliones indigenas durante la colonia fueran “guerras de baja
intensidad” (2019a: 17), el desafio a una soberania no totalmente vencida, y la rup-

NUM. 90 + ANO 42 + ENERO-JUNIO DE 2021 + PP, 235-242



240 IzTapaLAaPA REVisTA DE CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES

tura de una sumisidn inicial debido a existencias incumplibles. “Podemos hablar
en términos modernos de una guerra de baja intensidad’, califica Semo, “no como
lo indica el sentido actual del término, como una estrategia planificada, sino como
resultado de las particularidades militares de los contendientes” (2019a: 35). Ante
el desafio, los espanoles se adaptaron, crearon instituciones y practicas militares:
presidios, destacamentos, entrenamientos nuevos para sus soldados. Asi, junto a la
l6gica de contencién militar lleg6 la persuasion politica: negociaciones, pactos, rega-
los, ofertas de misiones. De esta manera se alternaba la represion con la persuasién
y se aminoraba la fragilidad del control sobre el territorio.

Dentro de esa estructura de dominacién colonial, Semo sefiala que apaches,
comanches, coras, tecuales y mixtecos, aunados a itzaes, mopanes, lacandones, ceha-
ches, chanes y canules en el Gran Septentrién y el Sur-Sureste, poblaron gigantescas
“zonas de emancipacién que son un ejemplo de la conquista inconclusa [...], el domi-
nio precario, que destaca la huida como mecanismos de resistencia, de la posibilidad
de inventar un espacio de libertad fuera o al margen del dominio colonial” (2019a:
29). El solo hecho de escapar a esas zonas alteraba el régimen de dominacién colonial
que fijaba al hombre a la tierra.“En vez de eliminar o desplazar a los indigenas con
el fin de disponer de espacios vacios, el imperativo era reducirlos a pueblos manejables.
Es decir, congregatlos en establecimientos de nueva planta que facilitaba su conver-
sidén y explotacion” (2019a: 33). No obstante, aunque esta resistencia no quebraba
las estructuras de dominacién colonial, si las desafiaba; en esos espacios, regiones
y geografias, los indigenas podian reconstruir sus formas de vida y su sentido de
libertad e igualdad, haciendo que el dominio espafiol fuera precario e inestable.

En el periodo independiente se desaté una nueva embestida contra las tierras
de los pueblos de indios: tierras, aguas y bosques, salvaguardados por las cédulas
reales, fueron expropiadas por multitud de ranchos, haciendas o fincas. Bajo laidea
del progreso y el desarrollo nacionales, los liberales consideraron que las tierras en
manos de las comunidades indigenas (y también las de la Iglesia) debian servir para
afianzar el programa triunfante. Durante el siglo xx, e incluso en nuestros dias, se
ha preservado la misma visién: los megaproyectos del istmo de Tehuantepec y el
Tren Maya son una nueva cara del viejo programa.

Las reflexiones de Semo sobre la construccién de “espacios de libertad”, “zonas
de emancipacién” indigenas, dentro del orbe colonial y como resultado de éste,
invita a pensar en las resistencias actuales de los pueblos originarios a propdsito de
la defensa del territorio y la autonomia. En ese sentido, Semo escribié que desde la
desaparicién del Partido Comunista Mexicano (pcm), hace casi 40 afios: socialismo,
comunismo, poscapitalismo o altermundismo “tienen presencia en México sélo en
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el movimiento comunitario del Ejército Zapatista de Liberacién Nacional (EzLN)
y algunas expresiones menores como el Movimiento Comunista Mexicano” (Semo,
2020). Hace medio siglo que la izquierda predominante olvidé ser anticapitalista.

El zapatismo, expresién de la izquierda anticapitalista y eje de gravitacidn del
Consejo Nacional Indigena (cN1) —a su vez, 6rgano de articulacién de los pueblos
originarios de México—, ha sostenido que el enemigo de la humanidad es el capi-
talismo y debe ser combatido, aun cuando las crisis ciclicas preconicen su muerte.
Los zapatistas le han asemejado a la Hidra de Lerna, porque cuando una de sus
cabezas era cercenada en realidad se fortalecia, y se ha regenerado en formas insos-
pechadas: no solo como derechas pro-neoliberales y represoras, sino como gobiernos
progresistas que llegaron al poder con enorme legitimidad, cuyo discurso y politicas
anti-neoliberales han profundizado el capitalismo.

En esta época, mientras “se destruyen los territorios y se despueblan’, para asi
“reconstruir y reordenar” de acuerdo con “las leyes del mercado’, segtin escribié el
entonces Subcomandante Insurgente Marcos —en un tono que recuerda los pasajes
de Semo sobre el reasentamiento de los pueblos—,“todos somos el enemigo a vencer”
(Marcos, 2017: 156, 157). ¢ Todos? La humanidad, la naturaleza y todas las posibili-
dades de crear un mundo para la vida. Para alterar este cadtico curso destructivo,
la rebeldia a escala planetaria es la medida de nuestras ilusiones.

La resistencia de los pueblos originarios es la afirmacién de la vida ante la des-
truccidn de las formas de vida. Es resultado de una creatividad social extraordinaria
cuyo objetivo es crear un hecho inédito en términos de cambio social a gran escala: la
emergencia de otro mundo. Semo invita a cuestionarnos si en verdad la resistencia es
ese instante en el cual se interrumpe la destruccién del mundo; si en el pasado se ha

sembrado la semilla de la cual floreceran los futuros inéditos, los mundos posibles.
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