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Resumen

A partir del proceso de alternancia electoral experimentado
desde el ano 2000 en el control de la Presidencia de la Re-
publica, el presente trabajo intenta establecer un conjunto
de explicaciones acerca de cudles han sido los fundamentos
que han permitido la permanencia en el poder del Partido
Accién Nacional como la nueva fuerza electoral predomi-
nante. En este sentido, se discute el valor de la llamada teoria
de los alineamientos, como una premisa que permite explicar
no sélo el cambio en las tendencias del votante, sino también
las condiciones que convirtieron a las recientes elecciones en
una competencia basada en la polarizacién ideoldgica de las
ofertas presentadas por los propios partidos.
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Abstract

Departing from the process of power switching experienced
in the Mexican presidency since the year 2000 onwards, this
paper moves to establish a set of explanations that sustains
the presence of the National Action Party (Spanish acronym:
PAN) as the new predominant party in power. In that sense,
we examine the value of the theory of realignment. This theory
has been used as a methodological resource to explain the
swinging patterns of citizens'vote. It has also served to explain
the conditions that transformed elections into close com-
petitions based in ideological polarization of the parties.
Key words: presidential election, electoral realignment,
political parties, Mexico
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Introducciéon

a trayectoria de la consolidacién de una nueva hegemonia en el control
del sistema de partidos mexicano implica asumir la aparicién de un proce-
so de realineamiento en las pautas de votacidn e identificacion de las pre-
ferencias entre los ciudadanos.! En este sentido, conforme a las posturas mis
comunes que se han construido en materia del comportamiento electoral, los
ciudadanos deciden emitir o no su voto con base en los incentivos instituciona-
les de representacidn y participacion que ofrece el sistema electoral. Tales intereses
se derivan de una identificacién social especifica de los electores con los parti-
dos o candidatos que se presentan ala competencia mantenida alo largo del tiempo,
o bien, parten de condiciones de informacién estrictamente individuales, que
permiten comparar en forma retrospectiva y prospectiva las posibilidades y esce-
narios susceptibles de ocurrir, con lo cual, al decidir, el votante puede o no verse
influido por su entorno. Todo lo anterior no conlleva omitir las facilidades geo-
grificas de acceso para que el elector asista a las urnas, y ya estando alli, que
disponga de los medios de informacién y de los recursos tecnoldgicos necesarios
para emitir de manera adecuada su opinién en la boleta (Anduiza y Bosch, 2004;
Blais, 1999).
Si bien es factible definir que rara vez puede hablarse de que un voto indivi-
dual sea particularmente decisivo para producir un resultado categérico (salvo

! Siguiendo alos pensadores clésicos en torno al tema del realineamiento, éste puede estar vinculado

con la expectativa de remontar lo que se sittia como una “coyuntura critica” o “desalineamiento”,
en donde se rompe con una estructura histdrica de preferencias manifestada por los votantes. La
tendencia hacia redistribuir sus votos debe entonces buscar mantenerse y estabilizarse hasta llegar
a un nuevo patrén de divisiones o actores sociales al paso de dos o tres elecciones subsecuentes.
Véase Sundquist (1973), Burnham (1991) y més recientemente Bravo Ahuja (2006). Otra tradicién
de laliteratura electoral se ha referido al tema de cambio electoral. En este caso, se valora que su al-
cance es quizds més difuso en su capacidad explicativa, ya que cualquier alteracién podria ser rele-
vante para determinar un nuevo rumbo al régimen electoral y de partidos. Véase, por ejemplo,

Franklin et al. (1992).
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en procesos de votacién directa con universos de electores limitados), cuando
ocurren votaciones cerradas o estrechas,” las explicaciones para un fenémeno de tal
naturaleza hacen obligatorio revisar en qué medida los actores, las reglas y las
instituciones interactiian para producir escenarios extremos como éstos. Sobre
todo cuando, en virtud de que se observan patrones de comportamiento que
impiden hablar de una democracia consolidada, lo mas comin es que los resul-
tados electorales en su conjunto sean puestos en duda y obliguen a ir hasta las
tltimas instancias legales para esclarecerlos, llegando incluso al punto de su des-
conocimiento total por parte de los perdedores (Cox, 1997; Anderson et al., 2005).

En términos generales, este factor no seria problemitico en un régimen
politico democritico con reglas claras y asumidas por los contendientes, dado
que justamente los tribunales electorales deben ejecutar dichas condiciones de
salvaguarda en situaciones limite. Sin embargo, la negociacidn politica que habi-
tualmente deja de lado los resultados es el indicador mis usual que se experimenta
en los sistemas politicos autoritarios y en democracias no consolidadas. En tal
circunstancia, el fenémeno sigue concentrado en la dimensién de la“legitimidad”
con que se desempenan los actores, mis que en la de la aplicacién puntual de las
leyes. Con esta premisa, un caso como el mexicano exige plantearlo desde
estas posturas y considerar no sélo su evolucién histérica, sino cémo puede ser
percibido en términos de su desempeno a la luz de los elementos tedricos aqui
descritos, muchos de los cuales se cree que responden de manera puntual a dicha
situacion, sobre todo partiendo de laidea de que el traslado del poder politico de
manos del Partido Revolucionario Institucional (PR) al Partido Accién Nacional
(PAN) a partir del ano 2000 ha generado elementos que nos hablan de un ciclo
electoral y de partidos caracterizado por el cuestionamiento y la negociacién de
las reglas electorales.

> De modo convencional, se caracterizan de entrada por tener mirgenes de distancia inferiores a 5
por ciento entre el primer lugar y el segundo. Ademis se distinguen por ocurrir en condiciones de
alta concentracion del electorado con un formato fuertemente bipartidista con elecciones mayo-
ritarias a una o dos vueltas; o, curiosamente, también se presentan bajo un esquema de fuerte pul-
verizacién de las opciones (como sucede en los sistemas de representacién proporcional), en donde
entonces se reduce mucho la potencial ventaja de una fuerza sobre las demés, lo cual a su vez produ-
ce las condiciones de precariedad para el candidato y el partido que resulten ganadores, sobre todo
para construir coaliciones que les permitan alcanzar mayoria de gobierno en caso de no reunir los
niveles de votacién o de escafios necesarios. Otro escenario es producto de la llamada fatiga electoral,
en donde los electores abiertamente ya no participan, con lo que el abstencionismo reduce el niimero
de ellos, se dan fenémenos de inestabilidad en las preferencias y, por tanto, la posibilidad de una
eleccién mas estrecha se incrementa. Por tltimo, en democracias no consolidadas, la intervencién
directa de actores o autoridades, la desconfianza generalizada en las reglas o la mala aplicacién de
los conteos también pueden generar en su conjunto una eleccién estrecha (véase Colomer, 2004).
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México: ¢del viejo partido hegeménico
a un nuevo partido dominante?

Mucho seguimos debiéndole a Giovanni Sartori (1980) por sus esclarecedoras
clasificaciones y tipologias para definir ademds de la naturaleza de los sistemas de
partido, cdmo éstos interactiian con las reglas institucionales y los procesos de vo-
tacion. En este sentido, la persistencia o la transformacién de un sistema no com-
petitivo a uno de naturaleza competitiva implica la posibilidad de entender en
qué momento los actores politicos y los votantes pueden hallarse en sincronia para
aceptar un reacomodo de orden general en las preferencias y en las instituciones,
sin importar la estrechez de los resultados que se manifiesten en la jornada electoral.

En este caso, sabemos que un simple cambio de votos no termina produciendo
nuevas instituciones o practicas de manera milagrosa. Y viceversa: nuevas institu-
ciones o actores tampoco provocan necesariamente la aceptacién inmediata de
los electores. De ahi que deba dedicarse mucha atencién a las causas y situaciones
que impiden la armonizacién del modelo politico con el sistema electoral y de
partidos puesto en marcha.

En particular, pueden ubicarse dos fenémenos: primero, el proceso de desar-
ticulacién y cambio de las preferencias (que inicia con el desalineamiento), el cual
comenzé en México de manera mas consistente desde la mitad de la década de
los ochenta del siglo pasado, como producto de la negociacién y la apertura en las
reglas de competencia electoral y un mayor acceso al sistema de representacion,
y que termina por estabilizarse en la década posterior.

Segundo, el fendmeno de transferencia y migracién de los votantes hacia
otras opciones politicas, con lo que el sistema de partidos va incrementando su
competitividad y se producen condiciones propicias para la alternancia y el reco-
nocimiento real de triunfos, a partir de la institucionalizacién y la autonomizacién
de las instancias electorales respecto del gobierno.

Con esta premisa, el cambio ordenado hacia diversas formas de coexistencia
de fuerzas politicas debe observarse mis como el resultado 16gico que produce
la alternancia en los distintos niveles institucionales. Empero, la adaptacién ala
velocidad del cambio y la aceptabilidad de dicho proceso por parte de las élites
politicas desplazadas hacen que no todo el problema se cifre en la mera configu-
racién del sistema y los mecanismos de asignacién de los puestos, sino que se
coloque en la dimensién de la legitimidad y el consenso cotidianos a partir del
propio interés y dela capacidad que los ciudadanos terminan desarrollando para
lograr imponer tal transformacién en las grandes ciudades y poblados del pais,
creando las denominadas poliarquias urbanas (Aranda, 2004).
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Sin embargo, esa percepcién de los beneficios de la democracia electoral y
sus efectos casi nunca son vistos de manera positiva. El temor ala incertidumbre
y la dispersién decisorias han hecho valorar que la falta de consolidacién de las
practicas electorales se debe al ripido desinterés que muestran los electores al
no ver resultados inmediatos con la nueva opcién elegida, y por otra parte, estin
las inercias y la resistencia al cambio. Una tercera posibilidad es intentar buscar
una nueva opcidn antes de regresar a los viejos actores conocidos. Desde esta
perspectiva, el realineamiento y la volatilidad expresada en las preferencias elec-
torales se vuelven dos importantes factores de desconfianza respecto de la demo-
cracia electoral y los partidos politicos, los cuales precisamente contribuyen a su
falta de consolidacién.

La volatilidad (entendida aqui como el nivel de cambio en las preferencias
del voto que expresan los electores al menos entre dos ejercicios comiciales) que
se ha dado en los procesos federales y locales a partir del afio 2000 nos da pie a
considerar como hipétesis de trabajo que los electores mexicanos se han
caracterizado por tener procesos decisorios que los han llevado a valorar sus
opciones en un sentido pragmatico (lo cual los mantiene como votantes tradicio-
nales de tipo materialista que buscan resolver sus demandas mds prioritarias al
margen de sus ideas), o bien se han colocado en la direccién de ser votantes de
cambio (conocidos también como switchers), lo cual conlleva que el proceso de asi-
milacién cultural e ideoldgico de nuevos valores y principios derivan en cambios
sustanciales o profundos que los conducen entonces al terreno del posmateria-
lismo, lo que los vuelve conversos”o electores realineados” (Moreno, 2006; Gémez
Tagle, 2006).

La eleccién presidencial de 2006 nos presenta en apariencia una dindmica
pronunciada de polarizacién entre ambos tipos de votante, aunque, como ya ha
sido identificado en diversos ejercicios, si tal confrontacidn se coloca con ciertos
grados de manifestacién directa entre las dos fuerzas principales (PAN y el PRD),
resulta importante no olvidar el espacio intermedio que se encuentra constitui-
do por 30 por ciento de votantes, los cuales podrian ser ubicados como mis de
centro, y que amortiguan dicha polarizacién ideoldgica, con lo cual también
podria senalarse la existencia de votantes que estan facilitando un cambio de
preferencias con una ldgica menos dristica (véase el mapa Eleccion presidencial
2006, distribucion de resultados por seccidn).

Esto es, si bien puede afirmarse que los electores han sido capaces de generar
cambio y alternancia, no necesariamente hay un claro conocimiento o apropiacién
de las opciones politicas que han votado, mas alla del nivel de afectacién que su
voto puede provocatles en términos de obtener o conservar ciertos beneficios con
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Eleccién presidencial 2006
Distribucion de resultados por seccion
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Fuente: Tonatiuh Sudrez-Meaney. GeoEstrategias de Mercado S.A. de C.V.

alcance inmediato (a manera de intercambio, presion, pago o soborno). A pesar
de volver a ocupar el primer espacio relativo en ambas cimaras, el triunfo pre-
sidencial de Felipe Calderdén muestra que el PAN mantiene una contradiccién sig-
nificativa en cuanto a sus resultados legislativos, los de tipo estatal-regional e
incluso municipal.

El planteamiento central de esta investigacién se ubica entonces en reconocer
de forma panoramica la discordancia experimentada dentro de las clientelas elec-
torales alcanzadas por el PAN en el plano nacional durante los afos recientes, en
la medida en que las mismas no le han brindado su voto de tal forma que alcance
una mayoria s6lida para gobernar.

La falta de consolidacién de un sistema de partidos realineado en favor del
PAN marca una pregunta de investigacién esencial: en la eleccion presidencial ;qué
le ha impedido avanzar en la posibilidad de un triunfo mds contundente que el
obtenido en 2000?

Una primera respuesta puede ubicarse en la existencia de mercados electorales
“yuxtapuestos’, en donde los votantes han generado niveles de preferencias di-
vididas, asi como areas puras asociadas totalmente con un partido, y también de
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Mapa electoral
Eleccién presidencial 2000 (cémputo nacional)
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Mapa electoral
Eleccién presidencial 2006 (cémputo nacional)

W paN
[ prD

Fuente: TFE.

57



1ZTAPALAPA 61 + ANO 27 + JULIO-DICIEMBRE DE 2006

coexistencia. Esto es, dependiendo del tipo de cargos y nivel territorial que se
disputan, podemos ubicar zonas donde hay plena congruencia del voto en todos
los niveles, pero ala vez encontramos otras que todavia no cuentan con un patrén
preferencial definido. De este modo, puede inferirse que los reacomodos regio-
nales y venidos desde abajo han influido en el realineamiento de las preferencias
electorales dentro del espacio federal, aunque éste no haya registrado un patrén
solido en su direccionalidad y fuerza.

De ahi que se observe el traslado de un sistema hegeménico con un viejo par-
tido de Estado, con un modelo no competitivo ni alternativo, hacia otro donde
estd intentando establecerse un esquema abiertamente competitivo y con la pre-
sencia de un partido pivote o central que busca constituir un predominio en las

preferencias de los votantes, como seria la transmisién del control de la Presi-
dencia del prr al PAN (Pacheco, 2006 y Méndez de Hoyos, 2006).

Las consecuencias del realineamiento:
el PAN como nuevo partido predominante

La pretensidn de poseer un modelo de gobierno mayoritario y unificado (a dife-
rencia de los de tipo dividido) no ha sido la marca sintomatica de los procesos
electorales recientes. No obstante, el PAN fue capaz de retener la Presidencia de
la Republica (aunque con escaso margen) en medio de lo que puede senalarse
(siguiendo a Sartori) como un proceso de fuerte concentracion en términos de la
polarizacién ideoldgica (elevado a 70 si se toma la suma de la distancia ideolégica
entre la derechay laizquierda, lo cual la convierte en una eleccién muy competida)
(Sartori, 1980).

A la vez, el estrecho margen de la diferencia y las facilidades otorgadas a
algunos partidos para economizar en el costo de su registro gracias al esque-
ma de coaliciones prevaleciente, ha signiﬁcado considerar a un niimero de partidos
importantes que muestran dos nuevas pistas de evaluacion, las cuales revelan a
los partidos minoritarios (de larga data y con menor costo de entrada, como el
Partido Verde Ecologista de México, PVEM; el Partido del Trabajo, pT, y Conver-
gencia, que ya llevan dos elecciones presidenciales con el modelo de participacién
mediante coaliciones) y a los de tipo emergente (que se vieron obligados a par-
ticipar en solitario para asi alcanzar su registro), como son Nueva Alianza y Al-
ternativa Socialdemdcrata y Campesina.

Ciertamente, en una eleccién estrecha y en condiciones de realineamiento,
los partidos pequenos no tendrian posibilidad de supervivencia dentro del sistema
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partidario si no dispusieran de los acuerdos de coalicién, a menos de que ellos
representen segmentos con intereses especificos dentro del electorado y cuya
identificacién no encuentre cabida dentro de los partidos tradicionales. Estos
fendmenos ocurren como derivacién de rupturas sufridas en el interior de los
propios partidos relevantes, o también por el desarrollo de enclaves basados en
identidades diversas, como la religidn, el regionalismo, el género, la edad o la
profesion, si cabe ubicar algunos ejemplos relacionados con el fenémeno de
las divisiones sociales (Bravo Ahuja, 2006). De esta manera, el surgimiento de los
realineamientos electorales tiene como claro antecedente a los cambios ideolégicos
con que llegan a consumarse las nuevas expresiones sociales y sus movimientos.

Es pertinente indicar que el sistema de partidos mexicano despliega formal-
mente una amplia competencia multipartidista, aunque puede identificarse que
la mayoria se coloca del centro a la izquierda, lo cual convierte a dicho sector en
un espacio de disputa sobredemandado por los propios partidos. Por el contrario,
el campo de la derecha se presenta poco transitado, aunque curiosamente cuenta
con una mayor cantidad de votos (véase grafica 1).

Esto permite deducir que la tasa de éxito y permanencia de los partidos en Mé-
xico se encuentra atada con fuerza al conjunto de reglas electorales, al sentido de

GRAFICA 1
Alineamientos izquierda-derecha
Elecciones presidenciales en México, 2000 y 2006
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las alianzas y al nivel de oportunidad discursiva con que los partidos (sea desde
el lado de la oposicién o del gobierno) buscan colocarse de cara a los electores.
Por lo general, una mala definicién estratégica impulsa un estrechamiento de la
oferta partidaria entre los ciudadanos, sobre todo en comicios intermedios, ya
que debido a las alianzas o a los buenos inicios individuales de los candidatos
seleccionados, los nuevos partidos o los de corte minoritario se confian en que
podrian impulsar su crecimiento sin depender de los grandes. En cambio, du-
rante los comicios presidenciales, la presencia de partidos minoritarios auténomos
es un significativo factor de riesgo, sobre todo en una posibilidad de competencia
cerrada entre dos partidos importantes, por los efectos que pudiera tener sobre
una u otra fuerza electoral, especialmente de polarizacién como lo ocurrido
en la eleccién de 2006. Bajo estas circunstancias, hoy el PAN y el PRD, respectiva-
mente, valoran mucho el papel de los partidos Nueva Alianza y Alternativa.

Al mismo tiempo, resulta notable constatar que los electores ubican con mayor
facilidad cambios importantes en las condiciones de rendimiento generados por
los partidos en su dimensién de gobierno y gestoria, y que se interesan menos en
sus ideas generales sobre la democracia o su oferta programitica especifica.

Como se aprecia en la grafica 1, el electorado de derecha habia sido poco
atendido en el nivel partidario,’ pero resultd suficiente para mantenerse en el
poder debido a la pulverizacién y a la fuerte competencia que se da en el otro
extremo de la identidad ideoldgica. Lo interesante dentro de este esquema es
valorar no sélo el realineamiento numérico en materia de votos, que pudiera
observarse con el margen con el que gané la coalicién PAN-PVEM al PRI en el 2000,
sino también que la distancia y la oferta de partidos era mas abierta, en contraste
con 2006, cuando se redujo el niimero de opciones y a la vez aumenté en sus
niveles de concentracién antagénica. En materia de realineamiento, queda mis
claro que el PAN ha podido desarrollar puentes de negociacién politica que lle-
gan a incluir formaciones de izquierda como Alternativa, cuestién enla que estaba
mds limitado antes del 2006, cuando tenia una dependencia mis clara respec-
to del prI. Este realineamiento se advierte también en la coalicién del PRD-
Convergencia y PT.

* Resulta significativo ubicar dicha tendencia si se observa que de 1979 a la fecha, salvo los casos del

extinto Partido Demdcrata Mexicano (que mas tarde se volvié Unién Nacional Opositora y final-
mente Partido Alianza Social, proveniente de la tradicién catdlico social y sinarquista) y el Par-
tido Nueva Alianza (que se autodefine como liberal), existen escasas fuerzas politicas que hayan
intentado mantenerse dentro del sistema partidario desde el lado de la derecha. Se encontrarian
mayores dudas en torno al Partido Verde Ecologista de México o al ya también desaparecido Partido
Auténtico de la Revolucién Mexicana, pero ciertamente se les puede colocar mas hacia el centro
con relacién al PAN.
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En contraposicién, resulta relevante encontrar que agrupaciones histérica-
mente catalogadas de derecha como el Partido Alianza Social (PAs), de extraccidn
sinarquista, terminaron desplazindose en el afio 2000 hasta el otro extremo del
alineamiento ideoldgico, a efecto de vincularse con la opcidn que juzgaba mis
factible para derrotar al PRI, cuando la légica le hubiera indicado intentar algtin
nexo con el PAN, por simple afinidad ideolégica. Este es un ejemplo de las conside-
raciones que deben hacerse en torno al caricter pragmatico con el que los partidos
se manifiestan en sus patrones de permanencia dentro del sistema politico. El
llamado al“voto util” dentro de la izquierda a favor de Vicente Fox respondié de
manera similar a este objetivo pragmatico de pasarse al otro campo en la bisqueda
por vencer al PRI

Parece conveniente detenerse en el analisis de la conformacién del universo
de votantes, en virtud de que ellos permiten ubicar otros fenémenos asociados con
el desalineamiento, particularmente en la configuracién de las preferencias elec-
torales. En este orden, pueden colocarse en primer término los elementos de
autoidentificacién partidaria, que hacen posible constatar que los partidos
politicos mexicanos se transforman poco, en cambio, entorpecen de forma sin-
gular las condiciones que permiten entrar en la dinimica de recuperar un esquema
electoral creible. De tal modo, los partidos avanzan nominalmente, pero por lo
regular sacrifican el aseguramiento de otros patrones de identidad ideoldgica,
con la finalidad de vislumbrar una amplia presencia entre los electores.

En este caso observamos que para buena parte del electorado, el PAN se fue
convirtiendo en una opcién alternativa visible capaz de sustituir al PRI, no sélo
por su permanencia histérica dentro del sistema partidario, sino porque, en efecto,
sus premisas ideoldgicas fueron buscando adaptarse a las exigencias e intereses
de un sector del electorado que trasciende sus nichos de votantes tradicionales.

Los cuadros que se muestran a continuacién nos hablan del alcance que tuvo
el proceso de realineamiento en favor del PAN durante el sexenio foxista, como
puede verse en el ambito de las gubernaturas, en la conformacién de las cimaras
legislativas y en la forma en que los electores parecen desplazarse hacia un mapa
electoral que, en términos reales, no puede omitir arbitrariamnete al PRI, no obs-
tante que su declinacién histérica se ha visto acelerada con los resultados de los
comicios de 2006.

A partir de los datos expuestos se verifica que, en términos absolutos, el
PAN perdié por una buena diferencia tres entidades respecto a las obtenidas en
2000, por lo que sélo en parte podria hablarse de un proceso de cambio negativo
en torno a sus votantes y, mds bien, muestra la consolidacién de una buena porcién
de sus bastiones. El crecimiento del PRD se deriva en forma mucho mads sustantiva
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Cuapro 1
Evolucion de las gubernaturas en el periodo de Vicente Fox (2000-2006)

Entidad federativa Partido gobernante Partido gobernante
al inicio del sexenio al término del sexenio
Aguascalientes PAN PAN
Baja California PAN PAN
Baja California Sur PRD PRD
Campeche PRI PRI
Chihuahua PRI PRI
Chiapas Coalicién PRD
Coahuila PRI PRI
Colima PRI PRI
Distrito Federal PRD PRD
Durango PRI PRI
Guanajuato PAN PAN
Guerrero PRI PRD
Hidalgo PRI PRI
Jalisco PAN PAN
México PRI PRI
Michoacin PRI PRD
Morelos PAN PAN
Nayarit PAN PRI
Nuevo Leén PAN PRI
Puebla PRI PRI
Oaxaca PRI PRI
Querétaro PAN PAN
Quintana Roo PRI PRI
San Luis Potosi PRI PAN
Sinaloa PRI PRI
Sonora PRI PRI
Tabasco PRI PRI
Tamaulipas PRI PRI
Tlaxcala PRD PAN
Veracruz PRI PRI
Yucatin PRI PAN
Zacatecas PRD PRD

Fuente: Elaboracién propia.
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CUADRO 2
Evolucion de la composicion de la Cdmara de Diputados

Partido 1985 1988 1991 1994 1997 2000 2003 2006
PRI 292 260 320 300 239 211 224 106
PAN 38 102 89 119 121 206 151 206
PMS 18 18

PFCRN 12 38 23

PDM 12

PARM 11 30 15

PVEM 8 17 17 17
PT 10 7 7 6 13
PPS 11 37 12

PRT 6

Coalicién 15

PRD 41 71 125 50 97 127
Convergencia 4 5 17
PAS 2

PSN 3

PANAL 9
PASC 5
Total 400 500 500 500 500 500 500 500

Fuente: Elaboracién propia.

CUADRO 3
Evolucién de la Camara de Senadores

Partido 1988 1991 1994 1997 2000 2006

PRI 60 61 94 76 60 33
PAN 1 25 33 46 52
PVEM 1 5 6
PT 1 2 1 5
PRD 4 2 8 16 15 26
Convergencia 1

PANAL 1
Total 64 64 128 128 128 128

Fuente: Elaboracién propia.
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siguiendo el cambio de preferencias que hicieron los votantes del PRI, y en menor
grado de los que emplearon el “voto ttil” en el 2000 para desplazar a este tltimo,
para regresar posteriormente a su identidad de izquierda, en tanto pasaron de
s6lo ganar dos estados en el 2000 a 16 en 2006.

De este modo, el diferencial de -7 por ciento que se acumula en contra del
PAN en la eleccién de 2006 se explica por la pérdida combinada de los votantes
ttiles de izquierda que seis afos antes habian decidido apoyar al partido blan-
quiazul ante la falta de atractivo de la tercera candidatura de Cuauhtémoc Car-
denas, aunque por otra parte conserva y amplia su presencia en varios estados de
la Republica. Es factible que un grado menor se haya derivado de electores an-
teriormente priistas que decidieron no seguir avalando la politica de coalicién
entre ambas fuerzas politicas (PRI-PAN) existente desde muchos anos atrds, quie-
nes radicalizaron sus posturas.

En este aspecto, también debemos precisar el papel y el peso que el PRI conserva
de manera mis o menos concentrada en un conjunto de estados, en donde si
bien ha tenido fracasos claros en el nivel presidencial, en los dmbitos inferiores
(municipios, gubernaturas y congresos locales) todavia tiene una notoria fuerza,
como lo vemos en el plano seccional y por el niimero de gubernaturas que retuvo
durante este periodo.

En cambio, como ya se indicd, resulta sustancial el crecimiento obtenido por
el PRD al pasar de dos estados ganados a 16. Es cierto que el desplazamiento de vo-
tantes del PRI fue muy evidente en esta oportunidad, por lo que el patrén de
desalineamiento debe esperar a ver si en las proximas elecciones presidenciales
se presencia el relegamiento en forma definitiva de este partido a un tercer lugar,
o si éste tendra desempenos irregulares que lo hagan oscilar en términos de po-
siciones, sobre todo en los espacios legislativos, en donde se desempena un poco
mejor de lo que casi siempre se piensa. O, por otro lado, también deben tomarse
en cuenta los elementos proporcionados por las elecciones intermedias, las cua-
les en 2003 habian abierto la puerta a una recuperacién por parte del PR, pero
sin lograr la obtencidn de la mayoria absoluta dentro de la Cimara de Diputados.

Asimismo, se evidencia que la composicién de las cAmaras se deriva en esencia
de la aplicacion de la férmula electoral, y podria mencionarse el efecto marginal
que ocasiond la nueva distritacion electoral para los comicios federales de 2006.

Por tltimo, cabe apuntar que dentro de un proceso competido, el papel del
realineamiento ideoldgico y electoral tiene que ver con la manera en que un par-
tido se adapta o se mantiene adherido a sus estrategias de captacidn de votantes;
ademas, los puntos relativos a los procesos de democracia interna que se de-
sarrollan como respuestas a la expectativa de mayor inclusidn y participacién
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del partido en cuanto actor de gobierno hacen que partidos como el PAN, que
pasan de una condicién opositora a una de gobierno, enfrenten coyunturas criticas
que redefinen su papel.

A manera de conclusién

El desafio para el realineamiento ideoldgico del sistema de partidos en México,
y particularmente para entender el papel de nuevo actor predominante que inten-
ta consolidar el PAN, estriba en realizar un debate de fondo y no sélo de forma, a
efecto de medir cudles son los principios rectores con los cuales dicho partido
puede identificarse, y luego asumir que puedan salir de los conflictos que han
heredado de las inconsistencias materiales y mediaticas con que se desarrollaron
los comicios del afio 2006.

No obstante el PAN ha realizado cambios ideoldgicos que lo han vuelto a
acercar ala dimensién demdcrata cristiana, ahora posee el reto de mantener una
perspectiva mas laica e incluso liberal, si no desea ser ripidamente relegado en el
contexto de una sociedad global y abierta. De ahi que los primeros pasos de Fe-
lipe Calderdn se hayan dado en la direccién de gobernar en forma directa y de
tener el respaldo de su partido en cuanto expresién social y civil.

Para concluir, es importante senalar la exigencia de seguir revisando los
elementos estadisticos, con el fin de consolidar una interpretacién sélida acerca
de cémo han estado coexistiendo estos diversos procesos de realineamiento a lo
largo de estos afios. En especial, debe darse paso al estudio minucioso que permita
entender la presencia y articulacién entre los partidos grandes y los minoritarios.

Sin duda, el realineamiento ideolégico y electoral en México fue un lento
proceso impulsado por las distintas reformas politicas desde hace casi 30 afios,
pero para el PAN implicé aprovechar de forma intensiva todos los accesos y res-
quicios que el sistema le abrié hasta llegar a su posicién actual, que atin no termina
por establecerse con claridad en cuestiones facticas y programaticas, y que nos
permitirian hablar de un nuevo sistema hegeménico en favor suyo.

Bibliografia
Anderson, Christopher J. et al.

2005 Losers” Consent. Elections and Democratic Legitimacy, Oxford University Press,
Oxford.

67



1ZTAPALAPA 61 + ANO 27 + JULIO-DICIEMBRE DE 2006

Anduiza, Eva y Agusti Bosch
2004  Comportamiento politico y electoral, Ariel, Barcelona.
Aranda Vollmer, Rafael
2004  Poliarquias urbanas. Competencia electoral en las ciudades y zonas metropolitanas
de México, Instituto Federal Electoral/Miguel Angel Porrtia, México.
Blais, André
1999  “Eldebate sobre los sistemas electorales”, en Victor Alarcén Olguin y Héc-
tor Zamitiz (eds.), Enfoques contempordneos en Ciencia Politica, Colegio Nacio-
nal de Ciencias Politicas y Administracién Publica, México, pp. 187-224.
Bravo Ahuja, Marcela
2006  “El realineamiento electoral en México. Elementos para su estudio”, en
Estudios Politicos, 8* época, nim. 8, mayo-agosto, Facultad de Ciencias Poli-
ticas y Sociales, Universidad Nacional Auténoma de México, México, pp.
219-242,
Burnham, Walter Dean
1991  “Critical Realignment: Dead or alive?”, en Bryan E. Shafer (ed.), The End of
Realignment? Interpreting American Electoral Eras, The University of Wisconsin
Press, Madison, pp. 101-139.
Cantti, Maria Elena (coord.)
2006 Elecciones inéditas 2006. La democracia a prueba, Grupo Editorial Norma,
Meéxico.
Colomer, Joseph
2004  Cémo votamos, Gedisa, Barcelona.
Cox, Gary W.
1997 Making Votes Count, Cambridge University Press, Cambridge.
Franklin, Mark et al. (eds.)
1992 Electoral Change. Responses to evolving social and attitudinal structures in Western
countries, Cambridge University Press, Cambridge.
Gémez Tagle, Silvia
2006 Leales y voldtiles: proceso de consolidacién del nuevo sistema de partidos mexicano
a través de las elecciones de diputados federales en México, 1994-2003, Instituto
Electoral del Estado de México (1EEM)/Universidad Auténoma del Es-
tado de México (UAEM) (Reflexiones de Politica Democratica del Semi-
nario Permanente Partidos Politicos y Sistemas Electorales, 2), Toluca,
pp. 53-87.
Méndez de Hoyos, Irma
2006 Transicion a la democracia en México. Competencia partidista y reformas electorales,
1977-2003, Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales/Fontamara,
México, 324 pp.

68



REALINEAMIENTO ELECTORAL EN MEXICO, 2000-2006

Moreno, Alejandro
2006  El cambio de valores y la trayectoria mexicana, IEEM/UAEM (Reflexiones de
Politica Democritica del Seminario Permanente Partidos Politicos y Sis-
temas Electorales, 2), Toluca, pp. 7-49.
Pacheco, Guadalupe
2006  “La segmentacidn territorial de la competencia intrapartidaria. Bastiones
y distritos disputados en México, 1997-2003", en Socioldgica, ano 21, ntiim.
61, mayo-agosto, Universidad Auténoma Metropolitana-Azcapotzalco,
México, pp. 135-163.
Sartori, Giovanni
1980  Partidos y sistema de partidos, vol. 1, Alianza Editorial, Madrid.
Sundquist, James L.
1973 Dynamics of the Party System. Alignment and Realignment of Political Parties in
the United States, The Brookings Institution, Washington.

69





