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Todas las cosas en la vida tienen mds de

un solo lado; y la funcidn del critico es
precisamente sacarnos del ensimismamiento
en gue hemos caido, y ensefnarnos el otro
lado de las cosas, que quizds sea menos
agradable, pero gue no es menos real por eso
Manuel M. Alegre (1806)

comienzos del siglo xx, con su libro El verdadero

Judrez y la verdod sobre la Intervencion y el Im-

perio, publicado en 1904, en donde sometio a

una critica devastadora la imagen mitica del expresi-

dente Benito Juarez, Francisco Bulnes dio [ugar a una

amplia y no siempre razonada polémica en la que se

involucraron historiadores, aficionados a la historia, po-

liticos, periodistas y, en general, todo aquel a quien

irritaron o simpatizaron sus ideas en torno a la figura
histérica de Juarez.

Su ultraje al fundadar del patriotismo liberal de la

época provoco una particular ira politica porque €l go-
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hierno porfirista habia buscado legiti-
mar su régimen declarandose heredero
de Juarez y de la Reforma y patraci-
nando el culto de héroes republicanos
en textos de histora y monumentas pu-
blicos. Arite tan imperdonable sacrile-
glo se convocaron reuniones priblicas
en todo el pais para protestar contra la
blasfemnia de Buines, se publicaron gran
cantidad de folletos v libros para repudiar
sus aseveraciones y en el Congreso se
demandé que fuera expulsado (Brading,
1996: 633-634).

Pero la iconociasia de Bulnes no solo
desperto desasosiego en las filas de los
politicos liberales defensores del régimen,
sino también entre los oficiantes de la
historia que igualmente defendian el
régimen porfiriano. Para estos altimos,
el tratamiento historiografico que Bulnes
habia dado a la imagen de Juarez era
herético porque adolecia de debilidades
metodologicas y de excesos interpretati-
vos, es decir, no se apegaba a los datos
y ala “verdad” de los hechos del pasado.

De esta manera, los criticos contem-
poraneos de Bulnes utilizaron los foros
publicos y editoriales para demostrar
la herejia de sus ideas politicas y de su
practica historiografica, aunque no de-
jaren de lado los ataques personales.
Como resultado de ello fue desterrado
de 1a vida politica e intelectual de Mé-
xico, tanto por su embestida contra los
idolos politicos del siglo x1x como por
su inconsistencla para escribir historia.

Hoy, después de varias décadas dei’

escandalo politico e intelectual provo-
cado por Bulnes, la historiografia parece
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haber encontrade en su iconoclasia
palitica el tema mas importante de estu-
dio de su obra, resucitando en algunos
casos, Como veremos, los cuestiona-
mientos a su personalidad.! y soslayan-
do el examen de los aportes tedricos de
sus trabajos a la historiografia mexijcana.

En tal sentido, a partir del analisis
de la reaccién que produjo entre la co-
munidad intelectual de su época su eriti-
ca histérica a una de las figuras seferas
del liberalismo mexicano, como lo fue
Benito Juarez, el presente ensayo se pro-
pone destacar la importancia que tuvo
la obra de Francisco Bulnes dentro de la
historiografia mexicana de comienzos
del siglo xx.

H

La historiografia dedicada a la obra
de Bulnes, salvo por el reciente libro de
Alvaro Matute (Matute, 1999), no ha pe-
netrado lo suficiente en sus aportes
historiograficos. Se ha inclinado mas a
valorar su interpretacion politica del pa-
sado mexicano.

George Lemus, por ejemplo, reduce
su andlisis a transcribir lo que pensa-
ban de Bulnes come historiador algunos
de sus contermporaneos, y no se interns
en las bases tedricas a partir de las cua-
les juzgaron su trabajo {Lemus, 1965).
A su vez, en su compilacién de algunos
pasajes de la obra bulnesiana, Norma
de los Rios destaca la importancia histé-
rico-poiitica de su autor, pero no mencio-
nanada de su relevancia historiografica
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{Rios, 1987). Por su parte, Daniel Cosio
Villegas hace un juicio de las ideas de
Bulnes sobre el orden politico institucio-
nal del Porfiriato, que io lleva a acusarlo
de incapacidad intelectual, de falta de
analisis sostenido y de reflexién profun-
da (Cosic Villegas, 1963), juicio que
Martin Quirarte® se encargé de corre-
gir. Por otro lado, sin fener en cuenta el
contexto historiografico de su época,
Heriberto Moreno lleva a cabo un exa-
men del tratamiento metodoldgico e
interpretativo que Bulnes hizo dela ac-
tuacién humana, mas que politica, de
Judrez, y concluye reprochandole el ha-
ber confundido en su persona los mé-
todos y funciones de la historia con los
del historiador y ambos con los de un
angel exterminador (Moreno Garcia,
1988; 64). Finalmente, en unoc de los més
recientes ensayos sobre la obra bulne-
siana, David Brading pasa revista a las
ideas politicas de Bulnes a partir del
examen de su critica a las figuras miti-
cas de la historia decimonénica de Mé-
xico, y dedica un parrafo a informar de
la idea de la historia que éste tenia y
decia practicar. Infiere que, con respecto
a sus posiciones politicas, Bulnes era
un liberal desencantado y en sus sue-
fos un profeta del Partido Revoluciona-
rio Institucional (pr1), pues lo que queria
era una dictadura de partido e institucio-
nalizada, mieniras que comeo historiador,
a pesar del vigor de sus argumentos y
del poder retérico de su prosa, la consis-
tencia légica nunca fue una caracteris-
tica de sus escritos. Por el contrario,
privaban en é]l un reduccionismo brutal,

generalizaciones sin fundamento, false-
dades obvias y una retérica brutal. Sin
embargo, aun asi, dice Brading, seria
un error no tomarlo en cuenta, pues
tiene el mérito de haber planteado inte-
rrogantes sobre el siglo x1x mexicano y
sugerido respuestas que hasta hoy no
han sido del todo exploradas, y mucho
menos resueltas (Brading, 1996: 643,
649-650).

I

En un reciente y muy necesario estudio
sobre el pensamiento historiografico en
México, Alvaro Matute sefiala el empi-
rismo, €l liberalismo y el romanticismo
como las corrientes de pensamiento do-
minantes en el quehacer historiografico

. antes de gue el positivismo se aclima-

tara definitivamente en México. Incluso,
sefiala Matute, fueron muy pocos los
trabajos cabalmente positivistas que se
produjeron siguiendo el gran marco in-
terpretativo comtiano, asi como el apego
fiel a los datos (Matute, 1999: 20-21).
Hubo quienes al ocuparse mas de la
comprensién general del devenir “fueron
fieles a las principales ideas positivis-
tas, como la evolucion de la humanidad,
¢l consenso que establece ¢l orden social,
o bien, las explicaciones inspiradas en
Taine de los factores que sustentan el es-
piritu nacional: el medio, la raza y el
momento historico” {(Matute, 1999: 21},
pero hubo otros que al atender mas a
los hechos “perdieron de vista el aspecto
interpretativo y, por lo tanto, se alejaron
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del auténtico positivismo, para quedar
apenas en ¢l empirismo”. Seglim Matute,
fueron pocos los autores que alcanza-
ron el equilibrio entre la interpretacion
y €l establecimiento de los hechos, entre
ellos Porfirio Parra, Ricardo Garcia Gra-
nados y Andrés Molina Enriquez, que
no obstante no produjeron obras de la
magnitud de la Historia de la medicing
en México, de Francisco de Asis Flores,
ni deslindaron con claridad las fron-
teras entre la historia y la sociologia.

Este desequilibrio en el medio histo-
riografico mexdcarno, entre el empeno in-
{erpretativo de unos vy el culto al dato
histérico de otros, se convirtio en un se-
rio conflicto intelectual que quedé al
descubierto y viviria quiza su momento
mas intenso en la polémica quze desper-
to la publicacidn en 1904 del libro de
Francisco Bulnes El verdadero Judrez
y la verdad sobre i Intervencion y el
Imperio. En él, Hevando al extremo los
canones lrterpretativos y metodoldgicos
del positivismo,” Buines puso en tela de
Juicio el papel del entonces presidente
en la defensa de Méxdico ante la invasion
francesa y condené el mito creado por
los liberales, que lo presentaba como Ja
personificaciéon de la resistencia y de
la defensa de la nacion frente al dominio
extranjero. Para Bulnes, por ¢l contra-
rio, Judrez se habia comportade como
un especiador en la lucha contra los
franceses y no. como pretendia el mito
liberal, como un dirigente. Ademss, se-
gun €l, persiguid y fusilé implacable-
mente a liberales sin mancha por el solo
hecho de no haberle sido adictos perso-
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nalmente, vy provocé amargas divisiones
entre ellos por su empeno de permane-
cer en el poder y volver a crear la au-
toridad del Estado mexicano (Brading,
1996: 635-636).

Esta osadia politica e intelectual, cu-
yas motivaciones no han sido suficien-.
temente aclaradas, materializada en una
inusual forma de interpretar v escribir.
la historia entre la comunidad intetec-
tual de entonces, le valio a Bulnes toda
clase de vituperios que llevaron a mar-
ginarlo de la comunidad pensante y, en
adeiante, a desinteresarse por todo 1o
que escribia.

A%

Al margen de las impugnaciones a su
obra, apoyadas en factores ideologicos,
y de la intencionalidad politica de las
mismas, aun no se han aclarado a ca-
balidad las posiciones tedricas desde las
cuales arremetieron sus criticos, ni el
significado que tuvieron en relacién con
el ambiente historiografico de su época.

¢Cudles fueron los defectos gue,
como historiador, le fueron adjudicados
a Bulnes por sus criticos? El mismo se
encargé de resurmnirlos: inclinacién a las
generalizaciones, parcialidad, vehe-
mencia, impetu y apasionamiento de len-
guaje (Bulnes, 1967: 23-25). A simple
vista, sélo el primero de estos plantea-
mientos remite a problemas de método,
mieniras los restantes se refleren g as-
pectos subjetivos del autar. Pero, vistos
a la luz de la logica de la investigacion



historica, todos implicaban cuestiones
de método, pues de ellos se desprende
que el conjunto de la obra del historia-
dor debia guiarse por el afin de re-
construir lo particular, ya que al entrar
al terreno de las generalizaciones se
pierde el control sobre todo lo demas,
es decir, sobre las interpretaciones gue
se hagan de los hechos y sus relaciones
y sobre los conceptos o lenguaje que se
empleen para expresarlas. En otras pa-
labras, €l esfuerzo analitico que conlle-
van las generalizaciones distorsiona la
verdad de los hechos histdricos singula-
res v se adentra en el terreno de la es-
peculacion sociologica.

Estos son, desde mi punto de vista,
los supuestos tedricos que subyacen o

se mantifiestan explicitamente en la obra
de quienes juzgaron a Bulnes, aungue
con los propios matices de cada critico.
Veamos algunos ejemplos.

Para Francisco G. Cosmes, el contro-
vertido Bulnes estaba lejos de tener la
rectitud de intenciones en sus trabajos
de critica histdrica que la que caracte-
rizaba a los del historiador francés Hi-
polito Taine, a quien Bulnes trataba de
imitar. Bulnes, segiin Cosmes, leia mu-
cho pero sin otro método que seguirle la
pista a frases efectistas que pudiera en-
cajar en sus discursos o publicaciones.
Aligual que Taine, sacrificaba el analisis
del conjunto al de los detalles, y su apa-
sionamiento le hacia perder todo orden,
I6gica y método {Cosmes, 1904}
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A su vez, Adalberto Carriedo soste-
nia la idea de que la historia es la inves-
tigacion de la verdad comprobada que
realizan hombres aptos y de buena vo-

luntad, generacidn tras generacién, en’

camino hacia el progreso y la felicidad.
A la luz de este concepto, la obra de
Bulnes no era meritoria, ni leal, ni cien-
tifica. No era leal porque atacaba ver-
dades consagradas por la historia, no
era meritoria porque estaba formada por
un haz de argumentos incoberentes, y no
era cientifica porgue estaba plagada de
figuras literarias rebuscadas (Carriedo,
1904).7

Por su parte, Genaro Garcia defen-
dia la idea de que la historia se hacia
con documentos y no con ideas, pues
su objeto no es otro que resucitar las
edades anteriores, tal y como fueron,
con los hechos reales que los hombres
llevaron a cabo, que nos es dado indagar
¥ que nos importa descubrir para lle-
gar a conocer las causas eficientes del
progreso humano. Bulnes ignoraba esto
porque su propdsito no era encontrar
la verdad de lo ocurrido, sino sefialar lo
que debid hacerse. Por eso suobra no se
ajustaba a la verdad, ni tampoco a la
buena fe y, por lo mismo, no podia ser
considerada como una obra histérica
seria (Garcia, 1904).

Para Ricardo Arenales, Bulnes ig-
noraba, por la injusticia de su tempera-
mento sombrie, el principio de la iogica
gue subyace en los heclios histéricos.
A despecho de sus copiosas lecturas,
no sabia formular sintesis sino con ele-
mentos negalivos, ¥y sus escritos eran
antiestéticos (Arenales, 1921).
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Juan Pedro Didapp considers que
los trabajos de Bulnes estaban permea-
dos por su desconocimiento del idioma,

‘pues el que usaba . en ellos era propio

para cualquier otra cosa, menos para
la historia. Predominaban en ellos sus
Jjuicios y no la investigacién documen-
tada, lo cual se oponia al hecho de que
la historia es impasible como la verdad
¥ no admitia las convulsiones de tem-
perémentos neurdticos como el de éL

* Bulnes no narraba, deprimia hechos

hiatéricos veridicos. Se apoyaba en fuen-
tes de dudosa autenticidad y desauto-

- rizadas en el camipo historiografico. No

comprendia que las teorias histérico-

"~ filosoflcas son imposibles, pues los hom-

bres deben ser estudiados en su época
y seguin las condiciones que los rodean
{Didapp, 1904}.

Bulnes, segin Salado Alvarez, no
aceptaba lo ocurrido sino lo que debio
haber ocurrido. Criticaba con ligereza
€l abundante material de que dispuso.
Aprecié los detalles, pero no logré aviso-
rar los conjuntos, por lo que fraccions
Ja realidad historica sobre la que pesan
5us julcios mas gue las verdades de los
hechos documentados, v no confronts
sus fuentes con otras. Ademas, se nego
a reconocer que la inevitabilidad de los
hechos juega un papel importante en
la historia {Salado Alvarez, 1904).

Como puede observarse, de las ideas
de estos criticos de Bulnes es posible
inferir el tipo de historia que defendian.
Una historia apoyada en una -amphia
docurmentacion, escrita sin recursos li-
terarios, apegada a los hechos, que no
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se aventurara en ideas propias € inter-
pretaciones filosdficas, que no se perdiera
en detalles y explicara éstos por el con-
junto, que reconocicra la l6gica e inevita-
bilidad de los acontecimientos, que fuera
escrita sin apasionamientos, con bue-
nas intenciones, y que buscara las causas
del progreso y de la felicidad humana.

Sin duda alguna, la mayoria de estos
supuestos tedricos remiten a la vertien-
te empirista del positivismo, y muy po-
cos a su aspecto interpretativo. Esto
resulta doblemente significativo, porque
evidencia que el empirismo dominaba
la reflexion e investigacién historiografi-
ca en el momento en que Bulnes polemi-
z6 con sus criticos, y porque ello explica
por qué fueron desdeflados los posibles
atributos historiograficos de su obra. En
este sentido, puede pensarse que, con
su critica histérica a la figura de Juarez,
Bulnes mostro las limitaciones del “mé-
todo cientifico” positivista para explicar
1a historia, e invitaba a pasar de la reco-
pilacion del dato del documento a la
reflexion sobre ese mismo dato, es decir,
al cuestionarnierito de la verdad repre-
sentada por el documento.

Nec obstante lo anterior, Bulnes es-
tuva lejos de superar su concepceion po-
sitivista de la historia ¥ de entrar de
lleno al analisis dialéctico del pasado
de México. Segin Galindo y Villa, Bulnes
era un hombre de talento e ilustrado,
pero carecia del criterio que debia tener
el historiador, sobre todo “de aquel que
tratase de seguir los acontecimientos
en hombros de la filosofia de la historia”.
Las numerosas contradicciones y apre-

claciones falsas que habia en su El ver-
dadero Judrez.., asilo demostraban (ci-
tado en Henestrosa, 1957: 2-3).

En su libro Judrez y las revoluciones
de Ayutla y de Reforma (1905), escrita
para responder a las acusaciones en su
contra, Bulnes recurrié a varios autores
franceses para demostrar que desde la
época de Homero hasta la suya no habia
existido, ni existiria en €l futuro, el histo-
riador ideal de sus criticos, aquel eminen-
temente sabio, frio, sereno, inteligente,
ohservador, justiciero, de espiritu ana-
litico y sintético, capaz de generalizar
hasta la abstraccién, imparcial, clasi-
ficador y exacto (Bulnes, 1967: 17). En
su lugar, Bulnes consideraba la suya una
obra de critica histérica porque estaba
apoyada firmemente en el analisis y en
ia sintesis, atributos historiograficos que,
en su opinién, faltaban a sus detracto-
res. En consecuencia, su trabajo no debia
juzgarse como el de un historiador, sino

" come el de un critico de la historia.

Es cierto —dice Bulnes— que en toda his-
toria debe haber alguna critica y que en
toda critica histérica es preciso que haya
historia; mas la critica tiene por obijeto
depurar lo que se llama historia y formu-
lar con ella generalizaciones que sirvan
de ensefanza a los hombres de Estado
v a los pueblos (Bulnes, 1967: 22}).

Este propdsito moral que, segun ve-
mos en la concepcion de Buines, debia
orientar a la critica histdrica, se con-
traponia a la simple evocacion del pasa-
do que parecian practicar sus criticos,
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vinculados con la defensa del régimen
porfiriano; pues mediante este proceder
no era posible producir “generalizaciones
cientificas”. Sélo mediante el proceder
analitico, cuyas cuatidades son la fine-
za, la sutileza, la precision; la penetra-
cion y Ia profundidad, era postble; segun
Bulnes, alcanzar un conocimiento his-
térico de los hechos en todas sus relacio-
nes, en su influencia, y en su importan-
cia para la sintesis y la generalizacién
{Brading, 1996: 638; Matute, 1999: 24].

\Y%

Manuel M. Alegre fue quiza quien mejor
supo estimar el valor no sélo historio-
grafico, sino también social y politico
de laobra de Bulnes, y quien iambién des-
cribi6 certeramente el estado mental de
la intelectualidad de principios de siglo
que se conmociond en contra de él. Para
Alegre, Bulnes estaba rompiendo los di-
ques intelectuales en Jos que no habia
lugar para la critica ni para la libre
discusion de las ideas sobre el pasada
y ¢l porvenir de México, por lo que la
lamada “conciencia nacional” estaba
lejos de ser una realidad.

Si el escandalo —escribid Alegre-— que
promovic en nuesira socledad la primera
obra de Bulnes El verdadero Judrez no
‘Thubiera tenido otro resultado que el de
excitar la mente nacional; ya habria sido
1, como revulsivo, para una sociedad
que se puddre en una situacidn abyecta
de marasmo v de inanicién mental, Pero
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ella dio ocasién a labores literarias de
no escaso mérito y fundamento; aungue
de variable estimacion como obras his-
oricas, Sobre todo, provoed una exhibicién
lastimosa de actos ridiculos y malaven-
turados, Tuve la virtud de exhibir a mu-
chas personalidades, que salieron a la
escena a lucir su tris{e condicion mental
y a divertir al ptblico expectante. Qué
revelacion mas fecunda no fue esa. de
lo que somos, cuando perdemos los es-
tribos exaltados por un patriotismo, o
un deber de farnilia, o un espiritu de cla-
se mal comprendidos. La obra del sefor
Bulnes tuvo el efecto de un sondeo de la
situacion mental de nuestra sociedad.
Cuantas prioridades y miserias no levan-
t6 del fondo. Asi no mas considerada fue
una obra fructifera para el sociclogo y el
psicélogo; porque demuesira que una
sociedad estancada, siguiera esté sumer -
gida en el sopor de una paz bienhectiora,
es un pantano peligroso, donde la podre-
dumbre y todos sus miasmas deletéreos,
yacen ocultos bajo la irisada y tersa su-
perficie {Alegre, 1906: 6-7).

Probablemente gracias a que Alegre
no era historiador, ni politico, sino un
critico de su época y profundo conocedor
de las deficiencias del quehacer historio-
grafico en México, pude apreciar mejor
que ningin otro de sus contempora-
neos las virtudes del trabajo de Bulnes:

En la formacién de la historia de los pue-
Blos [...] puede notarse un procedimiento
analogo al que en la naturaleza se obser-
va en el mundo inorganico; en Geologia,
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por ejemplo. Los hechos histdricos se
van acumulando en el discurso del tiem-
po. Cuando son recientes, su consisten-
cia aparentemerite es mas densa; su
naturaleza més compleja y mayor su vo-
lumen. A medida que el tiempo pasa, se
van estratificando y depurandose. Cada
historiader que viene y los examina, si
procede con animo imparcial y con método
clentifico, elimina lo superfluo, corrige lo
inexacto y armoniza lo que el analisis
le presenta en un todo sintético, mas
conforme con la verosimilitud de los he-
chos. En este sistema de exxamen de depu-
racion y de concordancia, en ¢l proceso
del tempo se va reduciendo mas cada
vez la materia histérica, hasta quedar
en su mas concreta y justa expresion;
de suerte que llega ¢} dia en que la his-
toria pueda, coino la Geologia, presen-
tar un corte donde se pueda apreciar
cada estrata concreto, correspondiente
a cada época; y en cada una de éstas se
puedan ver las dimensiones y €l valor
aproximado (nunca absoluto) de cada
uno de los personajes que la informan.
El sefior Bulnes esta con su estudio
aplanando superficies, resolviendo amn-
bigliedades, y detonande falsos concep-
tos; en suma, concretando un estrata
histérico; v la consecuencia es que va
reduciéndose el volumen de algunas
personalidades, a las que un criterio de-
masjado ligero y apasionado habia otor -
gado proporciones exageradas, Es tarea
ardua sin duda. Esta obra no se hace
sin que sangren las manos; porque los
obstaculos ofrecen todavia gran resisten-
cia. Deniro de medio siglo, por gjemplo,

la tarea seria mas facil y menos peli-
grosa. El tlempo es de por si urn gran resol-
vente, porque destruye las resistencias
(Alegre, 1906: 17-18).

Sin despegarse de una concepcién
positivista de la historia, Alegre contex-
tualizé el aporte de Bulnes al ejercicio
historiografico de su tiempo: Ia critica.
Al hacerlo denuncio el efecto nocive que
sobre la mentalidad social habia tenido
el cultivo de una historia vinculada a
la defensa acritica de creencias patrio-
ticas, de posturas ideclogicas y politicas
y de posiciones de clase de los hombres
de la sociedad porfiriana. La historia que
sirvié a estos intereses fue aguella
que transitd por la via metodologica del
empirismo, es decir, por la negacion de
la critica y la interpretacién de los he-
chos, y que encontr6 en la sola recons-
truccion de éstos su sentido y su fin.

Sin embargo, la concepcién critica
de la historia con que Bulnes interpreto
el pasado de México adolecié de la ma-
durez tedrica necesaria para evitar caer

Francisco Bulnes

189



Sergio Miranda Pacheco

en ia tentacion de la busqueda de verda-
des absohitas que hacian abstraccion de
la realidad historica que pretendia expli-
car. Pero incluso, éste no fue, creo yo,
un defecto atribuible exclusivamente a
Bulnes, sino a la comunidad intelec-
tual de su época, la cual se enfilaria a
partir de 1910 hacia nuevas formas de
pensar y escribir historia, justo en el afo
en que mediante una insurreécién ar-
mada amplios sectores de la sociedad
mexicana decidieron también cambiar
el curso de su historia.

En este transite iniclade en 1910
hacia la desintegracion del positivismo,
que daria lugar, segan Matute, a dos ten-
dencias historiograficas contrapuestas,
el tradicionalismo empirico y el pragma-
tismo politico (Matute, 1991: 62), lare-
flexién historiografica de Bulnes puede
calificarse de “prototedrica” (Matute,
1999: 24), parque sin definirse por com-
‘Pleto como historiador o socidlego, su
obra de critica historica se separ6 del con-
servadurismo politico y de la aridez teo-
rica de los empiristas y se acerco a la
reflexién sociolégica que nutriria en afnos
posteriores la teoria de la historia en
Meéxico. En este sentido, creo que el con-
servadurismo politico y la inmadurez
tedrica de la comunidad historiografi-
ca de su lempo impusieron una evalua-
cion negativa de la gbra bulnesiana, la
cual esti en espera de ser revalorada,
Ciertamente, un analisis mas amplio de
la totalidad de la obra de Bulnes, de la
obra y motivaciones de sus criticos y
del aimbiente politico e intelectual de su
€poca, que aqui séio he esbozado, for-
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man parte de esta tarea de revailoracidn
de los aportes historiograficos de Frari-
cisco Bulnes.

NoTas

! Ejemplo de ello son los trabajos de Co-
sio Villegas, 1963; Moreno Garcia, 1988
y Brading, 1996. El trabajo reciente de
Matute (1999), =s el dnico que dedica.
un espaclo al analisis de las posiciones
tegrico-metodoldgicas de Francisco
Bulnes.

?  Lasideas de Quirarie sobre Buines apa-
recen en su prélogo a Pereyra (1972).

% Heriberto Moreno da cuenta de que
Bulnes, para escribir El verdadero Jud-
rez... se surtié de las fuentes de in-
formacién mas variadas, extranjeras y
nacionales, oficiales y particulares, édi-
tas e inéditas, cartas y partes, notas
gubernamentales y pertodisticas, interro-
gatoriosy enitrevistas, etcétera. Astnismo
sefiala que, al anotar impecablemente
al calce el aparato eritico por autores
de la época, Biilnes deja la Impresion de
lo firme y lo objetiva. Para un ejemplo
de estas fuentes vid. Moreno Gareia,
1988: 59-60. Este supuesto proceder ob-
Jetivo-de Bulnes, en lo que a la metodo-
logia se reflere, fue puesto en duda por
Galindo y Villa, quien anotd; "Hay que
compulsar todas ias citas del autor: me
sospecho que muchas estan alteradas,
truncas y presentadas en s6lo una de
las fases de cuestion. Observar que sus
citas son de francesesy muchas hechas

* al través de Zamacols” (cit. en chestro

sa, 1957: 32).

*  Aun falta determinar cuales fuercn las
motivaciones de los ataques de Bulnes
a Judrez, pero sobre este punto David

. Brading sugiere que resuita dudoso creer

que provinieran de un iconoclasisme
temperamental, pues todos sus libros
tenian una aplicacién politica generat,
Mas bien, piensa Brading, al atacar a
Juarezy su culto, con el cual el régimen
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porfiriano se identificaba, Bulnes atacé
implicitamente el principio de gobier-
no personal con el cual habia venido go-
bernando Porfirio Diaz y reiteraba la
demanda de que se institucionalizara
el gobierno. O bien, una segunda posi-
bilidad, que no excluye la anterior, es
que Bulnes buscaba evitar que los libe-
rales demécratas pudieran declararse los
verdaderos herederos de Juarez y des-
plegar su culto y su nombre en la critica
del despotismo porfirista, sobre todo
porque entonces se vivia una lucha por
la sucesion presidencial entre los cien-
tificos v el general Bernardo Reyes, se-
cretario de Defensa [Brading, 1996:
634-635).

5 Cabe agregar que el método clentifico
gue tiene en mente Cartiedo es aquel que
no fragmenta ni las fuentes ni los entes
histéricos de! conjunto de relaciones
en que se encuentran.
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