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Ideas sobre el papel de la historia
en el pensamiento de
Andrés Molina Enriquez

Rocio Castarteda Gonzdlez*

1 objetivo de este trabajo, como lo indica el titulo,

es destacar algunos de los rasgos principales del

papel que jugé la historia en el pensamiento de
Andrés Molina Enriquez. Este autor, como varios perisa-
dores de la época, adopté el positivismo para explicar
lo que €l creia era el destino de México. Sin embargo. se
encontraba muy lejos de aquellos primeros positivistas
mexicanos que emplearon tal corriente de pensarnlento
para justificar el régimen de Porfirio Diaz, que veian
como legititnos los excesos de la clase en el poder con
base en la idea de que, como los mas aptos, tenian dere-
cho a dominar a los menos habiles. Por el contrario, Mo-
lina Enriquez se convirtié en uno de los mas acérrimos
criticos del régimen porfiriano. El positivismo en la obra
de Molina Enriquez sirvidé entonces a un propésito no
s0lo distinto, sino opuesto al de aquellos primeros posi-
tivistas.

No obstante lo anterior, lo que identifica a la obra de
Molina Enriquez con la de los positivistas que lo prece-
dieron es el hecho de que esa corriente de pensamiento
fure adoptada para responder a circunstancias politicas
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¥ sociales del pais, si bien tales circuns-
tancias y respuestas eran muy diferen-

tes. Para los primeros positivistas el

gobierno de Porfirio Diaz y el triunfo de
la burguesia eran la culminacién de las
.etapas que debia recorrer la sociedad
mexicana en su camino hacia el progre-
so. Para Molina Enriquez s6lo era una
etapa mas; era cierto quie se habian pro-
ducide avances, pero quedaban gran-
des problemas por resolver. Un aspecto
mas que distingue el pensamiento de
Molina Enriquez del de los primeros
positivistas es el hecho de que fue lleva-
do al terreno de 1a practiea, aungue con
consecuencias también distintas.! Para
los primeros positivistas la filosofia posi-
tiva justificé los privilegios de los ricos,
mieniras que para Molina Enriquez
apuntalé la regresién a cuestiones que
desfavorecian los intereses de éstos,
como la devolucién de su papel central
alos puebilos, el cual habia venido reci-
biendo serios ataques desde hacia mucho
tiempo, pero al que durante el manda-
to de Porfirio Diaz se le habian asestado
los golpes. mas duros [Zea, 1997: 220-
224; Kouri, 2001: 36-37).

Las obras en las que Andrés Moli-
na Enriquez plasmo sus ideas basicas
sobre la evolucion de México fueron Jug-
rezy la Reformay Los grandes problemas
nacionales. En la dltima, escrita en 1909,
tres arnos después que la primera, se
refleja la madurez de Jas ideas que venia
trabajando desde varios anos atras
acerca de lo que para él constituian los
rnayores obstaculos para que México al-
canzara el maximo estadio al que podia
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aspirar cuaiquier pais: la etapa de la
consolidacién de la nacionalidad. He
aqui el fin Gltimo del desenvolvimien-
to historico de México. Desde este punto
de vista es conveniente aclarar que la
nocién de historia manejada por Mo-
lina Enriquez se refiere al proceso, es

- deeir, al desenvolvimiento general de la

sociedad.

[.AS INFLUENCIAS EN EL PENSAMIENTO
DE MoLina ENrRiQUEZ

El esquema de Molina Enriguez de las
elapas historicas por las que nuestro
pais habia transitado v del fin hacia el
que apuntaban se nuirié de varias fuen-
tes que tuvieron que ver tanto con ¢l
entorno fisico y social en el que trans-
currieron los primeros anos de su vida,
comio con su experiencia académica y
profesional en general. La primera
influencia vino de la imagen de suabue-
la materna y de su tierra natal. Su abuelo
era criollo y su abuela una india otomi,
cuestion que habria de ser fundamental
en el papel que los mestizos desempe-
farian en ¢l plan que Molina Enriguez
“descubrié” en el proceso histérico me-
xicano, cuyo fin ultimo, como he indi-
cado antes, era la consolidacién de la
nacionalidad.

El lugar de su nacimiente también
fue determinante, ya que Jilotepec, un
pueblo situado al norte del estado de
México, era un importante centro de re-
sidencia de otomies, elemento que tuvo
que ver asimismo en la centratidad que
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ocupo el problema racial en el desarrollo
de su obra. Por otra parte, Jilotepec cra
sin duda un lugar muy propicio para
observar las injusticias cometidas por
los terratenientes criollos (Basave Be-
nitez, 1992: 42-43). Probablemente estos
antecedentes fueron los que lo torna-
ron proclive al rechazo del iatifundisma,
al que consideraba un verdadero Jastre
social y econdmico para el pais.

En el aspecto académico, su camino
fue marcado por su estancia en €l Ins-
tituto Cientifico y Literario de Toluca,
en donde estudi6 leyes y obtuvo los ci-
mientos de una preparacior positivista,
la linea de pensamiento en boga. Su ac-
tividad como notario en diversos distri-
tos del Estado de México le proporcions,
por otro lado, un amplio conocimiento
acerca de la situacion de la propiedad de
la tierra y le confirié una sensibilidad
prafunda hacia los problemas enfren-
tados por los indigenas y mestizos del
campo, asi como sobre las debilida-
des del sistema de la propiedad y de los
intentos de reforma después del Plan
de Ayutla {Basave Benitez, 1992: 44;
Kouri, 2001: 28).

Asimismo, su incursion en la etnolo-
gia fue importante por dos razones: una
por el papel de primer orden otorgado
a la “observacion directa” y la segun-
da por el lugar primnordial que las razas
ocupan en su cbra (Gonzalez Navarro,
1985: 42). A este respecto, segin Kouri,
fue decisiva la influencia de Darwin y
Ernst Haeckel, quienes pertenecian a
la corriente evolucionista de explicacién
de las diferencias entre las razas. Segiin

esta tendencia, la diversidad racial era el
resultado de la fransmisién hereditaria
de caracteres organicos que se transfor-
maban por la influencia de condiciones
ambientales especificas que promovian
la evolucién de las razas (Kouri, 2001:
32-33y Urias Horcasitas, 2000: 72-73).

De acuerdo con Kouri, una de las in-
fluencias que ha pasado desapercibida
en la obra de Molina Enriquez esta rela-
cionada con la escuela histérica de ju-
risprudencia, la cual sostiene que las
leyes no pueden ser modificadas arbi-
trariamente, ya que tiene que tomarse
en cuenta la historia y el particular es-
tado de civilizacion del pais para el que
son elaboradas (Kouri, 2001: 34). Desde
este punto de vista, para Molina En-
riquez habria de resultar necesario ex-
plicar histéricamente si México estaba
preparado para la implementacion de
las leyes de desamortizacion (Kouri,
2001: 34). Asi, para €l el proceso his-
torico era de pariicular trascendencia
en la interpretacion de la situacion de
los pueblos en el momento de escribir Los
grandes problemas nacionales, asi como
en su posicién acerca de lo que en un
futuro seria mejor para ellos.

[LA HISTORIA EN LA OBRAS
pE MoLina ENRIQUEZ

El conjunto de experiencias descritas,
tanto vivenciales como académicas, con-
formaron una interpretacion del desen-
volvimiento de la sociedad mexicana en
la que Ja raza mestiza jugaba €l papel
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protagénico, que tenia comno principio
su surgimiento como grupo, asi como su
carencia de tierra, y cuya meta era pre-
cisamente la dotacién de la propiedad
del suelo a dicha raza, lo cual constituia
la premisa esencial para la formacion
de la nacionalidad mexicana. Asi, al leer
la obra més representativa de la con-
solidacion de su esquema de interpreta-
cidn, Los grandes problemas nacionales,
queda una fuerte sensacion de que se
trataba de un proceso que atn ne ter-
minaba, que debia proseguir en el fu-
luro y que tenia una meta definida: el
dominio completo de los mestizos en la
vida nacional. Tales caracteristicas co-
rrespondian a la sociologia positivista,
que veia en el acontecer la racionalidad
de un plan preexistente, de la misma ma-
nera que la filosofia de Ia historia sur-
gida a fines del siglo xvir (Walsh, -1970:
142-143).

Para demostrar la validez de su in-
terpretacion Molina Enriquez utilizo
ampliamente la historia-proceso, v la
historia-disciplina ocupaba en su pen-
sarniento un lugar secundario con respec-
to a la sociclogia o la etnologia,-porque
desconocia “...la accidn de los innume-
rables invisibles e imponderables faclo-
res de caracter infinitesimal gue se in-
tegran a priori en la designacion de los
factores raciales...” {(Gonzalez Navarro,
1985: 50). El conocimiento del pasado
no servia por si mismo, sino para apoyar
la interpretacién general o la finalidad
del desenvolvimiento del pais.

Molina Enriquez se situabaren el pun-
to intermedio de la linea de los procesos
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que describid, linea que estaba dirigida
hacia un fin previsto. En ese esquema,
Ia historia servia para plantear los orige-
nes de los problemas contemporaneos
del autor, cuya solucion futura tenia
como base esa experiencia histérica.
Asi, el proceso histérico revestia una gran
importancia en las ideas de Molina En-
riquez, ya que permitia trazar el plan
completo de desenvolvimiento de la so-
ciedad mexicana y €ste, a su vez, permitia
saber hacia donde se dirigia el pais, o
que brindaba a la sociedad mexicana
la capacidad para hacer todo lo posible
en aras de lograr ese fin previsto. Vis-
tas asi las cosas, €l conocimiento de la
historia-proceso en la obra de Molina
Enriquez poseia un fuerte sentido prag-
matico. El servicio que Ia historia debia
ofrecer a la practica social y politica de
su tiempo diferia en Molina Enriquez
con respecto al de los positivistas ante-
riores, para quienes el pasado servia para
justificar el orden de cosas al que se
habia llegado. Molina Enriquez conside-

- raba que el conocimiento del desenvol-

vimiento pasado de la socledad mexi-
cana debia actuar como impulso para
pasar a la dltima etapa de la evolucion
del pais.

Los actores histdricos de Maolina En-
riguez también estaban condicionados
por el modelo evolutivo por él elaborado,
cuya culminacién debia ser el triunfo de
la raza mestiza y la absorcién que debia
hacer ésta de todas las demas hasta al-
canzay la unificacion racial, que era el
prerrequisito.para conseguir la consoli-
dacién nacional. Todavia mas, tales ac-
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tores actuaban con plena conciencia de
la tarea que tenian asignada en el plan
general.

Segun Molina Enriquez, el mestizo
habia estado siempre destinade a de-
tentar el poder y sus sujetos historicos
se conducian como si estuvieran plena-
mente sabedores del papel que habrian
de asumir sus acclones en la consecu-
cion de la meta en un futuro lejano. Por
ejemplo, exponia que durante la Colo-
nia los espanoles habian hecho tado lo
posible por obstruir el desarrollo de los
mestizos. Empero, “desde entonces, el
elemento mestizo se sentia llamado a ser
mas o menos tarde el duerio de Améri-
ca”, y por ello emprendié el movimiento
de Independencia (Molina Enriquez,
1972: 103).

El modelo evolucionista de la histo-
ria de México previsto por Molina Enri-

quez consistia en la divisién de la his-
toria de México en tres periodos que se
inauguraban a partir de la Independen-
cla. El primero, denominado periodo de
desintegracion, comprendia desde la cul-
minacién del propio movimiento de in-
dependencia hasta el Plan de Ayutla.
Como su nombre lo indica, se trataba de
un periodo caracterizado por el desor-
den y la anarquia; el segundo, que abar-
caba desde el Plan de Ayutla hasta el
Plan de Tuxtepec, era una etapa de tran-
sicion en la que se sentaban las bases
del periodo siguiente, que era el de [a in-
tegracion, cuyo rasgo fundamental era
la consolidacion de la nacionalidad (Mo-
lina Enriquez, 1972: 67-68).

A cada uno de los tres perlodos co-
rrespondia una forma de gobierno. Mo-
lina Enriquez postulaba que mientras
no se affanzara el iltimo periodo evolu-
tivo, en el que se encontraba ¢l pais en
ese momento, es decir, la completa uni-
ficacion de las razas, seria necesario un
gobierno coactivo, de cooperacion obliga-
toria, una justificacion sin duda del go-
bierno de Juarez y de Porfirio Diaz {Mo-
lina Enriquez, 1972: 149y 1991: 136).
Su demostracion de tal idea se remontaba
a la época colonial, en la cual, segan €l,
el gobierno virreinal supo mantener una
paz enérgica y patriarcal (Molina En-
riquez, 1991: 53). Al sobrevenir la Inde-
pendencia no se pudo establecer una
forma de gobierno que fuera lo suficien-
temente fuerte para sobreponerse a las
pugnas que se suscitaron entre las di-
versas razas que cohabitaban en el te-
rritorio, La anarquia fue entonces el
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rasgo principal de la época de desinte-
gracién, anarquia quie sélo desaparecié
al instalarse el gobierno dictatorial de
Porfiric Diaz, a quien Molina encomia por
su capacidad para unir en una sola ten-
dencia a tanfas razag, tan distintas por
su estado evolutivo y por sus condicio-
nes de participacién en la riqueza gene-
ral (Molina Enriquez, 1991: 1386).

Es evidente que para Molina Enri-
quez la historia de México comenzaba
con la Independencia, puesto que la Co-
lonia sélo le fue til para sentar los pre-
cedentes de la sociedad que surgié a
partir de la emancipaciérn de la monar-
guia espafola. Por lo demas, esos tres
siglos parecen haber franscurrido enla
mas completa armonia, sin un minimo
asomo de lucha de razas. Lo que resulta
paraddjico en la obra de Molina Enori-
quez es que el proceso que se desatd a
partir de la Independencia, cuyo motoer
era precisamente el enfrentamiento de
las diversas razas, segin €l debia cul-
minar en un estado semejante al perio-
do colonial, en donde la lucha de razas
seria inexistente, con la diferencia de
que no estaria auspiciada por un gobier-
no fuerte sino en Ia circunstancia de que
tales grupos raciales se habrian unifi-
cado en lengua, religién, costumbres,
estado evolutivo, deseos y aspiraciones
{(Molina Enriquez, 1991: 397-424).

Molina Enriquez sostenia entonces
a la pugna racial como motor de ia his-
toria, y Los grandes problemas nacioncles
representd la culminacién de la forma-
cién de su enfoque etnoldgico de la
historia de México. En realidad, dicha
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obra significé el ensamble corupleto de
un modelo armado a partir de dos in-
fluencias académicas: el evolucionismo
v la explicacion organica del devenir his-
torico de Spencer, asi como la concep-
cién etniolégica del proceso histérico de
Stanislaoc Mancini {Basave Benitez,
1992: 85-89).

En efecto, Molina Enriquez concehia
a México como un organismo, pero un
organismo débil y enfermo, en virtud de
gue estaban fuertemente desarrolladas
las clases altas de cada grupo racial, las
clases medias eran casi inexistentes y
las clases bajas eran poco numergsas.
Ademas, la propiedad del suelo estaba
en manes de unos cuantos criollos, cuya
produccion dificilmente podia alimentar -
a todo €l pais. Se trataba de un cuerpo
desproporcionado: un gigante del térax
hacia arriba, un nifo del torax hacia
abajo, de forma tal que la parte inferior
no podia sostener a la superior. Un or-
ganisio robusto sdlo surgiria a partir
de la extension de la propiedad a la ma-
yoria de los habitantes del pais. Es decir,
cuando la clase media fuera vigorosa
(Molina Enriquez, 1991: 305).

Si bien para MeHina Enriquez el mo-
tor de la historia era la lucha de razas,
los méviles de la actizacion de cadauna
de ellas parecian estar reducidos en
ocasiones a causas biologicas. Los lazos
econdmicos o idealégicos entre los indi-
viduos, que representan la diferencia
entre raza y clase social, se manifesta-
ban sélo confusamente, pues si blen la
carencia de tierra parecia ser el pun-
to de unién entre los mestizos {clase
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social), su furor religioso, igualitario y
vengador era atribuido otras veces ala
energia indigena de su sangre, acumu-
lada en estado latente durante la época
colonial (raza). Asi, los lazos bioldgicos
sustituian a los nexos econémicos e ideo-
i6gicos cuando Molina Enriquez esta-
blecia una correspondernicia entre razas
y partidos politicos. A Jos criollos del clero
Ios identificaba con los conservadores,
a los criollos senores con los modera-
dos y a los mestizos con los liberales (Mo-
iina Enriquez, 1991: 113). Aiin mas,
Molina Enriquez anteponia al medio fi-
sico, otro de los determinantes impor-
iantes de su esquema de la historia de
México, la premisa del factor bioldgico.
Es decir, desprendia la importancia del
medio fisico del hecho de que las seres
humanos necesitan carbono para llevar
a cabo la combustién vital para el orga-
nismo. La biisqueda de los alimentos
que le proporcionaran ese carbono ligaba
indisolublemente al ser humano con su
medio (Molina Enriquez, 1991: 74-77).

El enfoque etnolégico de Molina En-
riquez partia de la teoria de las nacio-
nalidades de Stanislao Mancini, quien
en el siglo xx preconizd la nacionalidad
como base del derecho internacional.
Para Mancini, la nacionalidad incluia
la unidad de territorio, de raza, de cos-
tumbres, de lengua y de religién. Soste-
nia también que la nacionalidad podia
obtenerse a partir de la fusion de las
razas, lo que daria paso al surgimiento
de una raza de caracter compuesto (Ba-
save Benitez, 1992: 88-89). Segiin Basa-
ve Benitez, Gumplowicz fue el respon-

sable de la transmision de la teoria de
Mancini a Molina Enriquez. Gumplowicz
sefialaba que todas las sociedades se
originaban de la heterogeneidad racial
y se unificaban a medida que se desa-
rrollaban. Asi, la hucha de razas era el

- principio propulsor de la historia y su fin

seria la unificacion racial y 1a consiguien-
te desaparicién de las pugnas (Basave
Benitez, 1992: 89).3

ALGUNAS OBSERVACIONES EN TORNO A LA
RECONSTRUCCION DEL PROCESQ HISTORICO
EN LA OBRA DE MoLINA ENRIQUEZ

Inscrito en el modelo evelutivo positivis-
ta, el tratamiento que Molina Enriquez
dio a sus materiales también merece
algunos comentarios. Autores como
Cérdova y Silva Herzog han criticado
su estilo como tedioso y dificil de leer,
en virtud de que los detalles acerca del
proceso histérico emanan a raudales de
su obra (Moclina Enriquez, 1921 25;
Silva Herzog, 1967: 472). Sin embargo,
la profusién de detalles en la obra de
este autor no obedecia a una falta de pla-
neacion de la exposicién, como asevera
Cordova. El detallismo de Molina Enri-
quez iba acorde con su idea de que los
acontecimientos histéricos estaban de-
terminados por un sinnumero de causas
concomitantes y no siempre aparentes.
Para €l, entonces, la reconstruccion del
proceso histdrico consistia en una ex-
tensa integracion de detalles (Molina
Enrigquez, 1972: 26). La funcién del es-
tudioso, como soclélogo, consistia no
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s0lo en la descripeion de hechos sino
€N gue en su exposicion se apreciara la
obsesién por la blsgueda minuciosa de
€805 POTIMENOTes que pasan desaperci-
bidos 0 que no son observables a simple
vista, pero gue resulian deferminantes
para el curso del devenir histérico.

Por otra parte, el dlScurso de Molina
Enriquez no estaba limitado a una masa
informe de detalles. Cada uno de ellos
¢ra una pequena contribucién en la in-
dagacion de las leyes que el autor for-
muld en alineacion con el positivismo.
Es decir, la contraparte de su detallisimo
era su inclinacion a la sintesis y a la
generalizacion, de tal suerte que el deve-
nir histérico, concebido como un proceso
evolutivo, estaba sujeto a tales leyes y
generalizaciones.

Como he senalado antes, el fin dlti-
mo de su afin por establecer leyes era
pragmatico —he aqui una de las carac-
teristicas méas destacadas de su obra—,
pues aspiraba a haber logrado formar
el modelo de arcilla que debia servir

. para que alguien vaciara en bronce lo
que habria de seria obra definifiva de
la historia nacional. Segtin nuestre au-
tor, tal objetivo justificaba las impreci-
siones en Jas que caia al tratar de agrupar
los pequefios sucesos en generaliza-
ciones (Molina Enriquez, 1972: 154). En
este aspecto, su poesitivismo se identi-
ficaba con el del resto de los positivistas
mexicanos que le antecedieron, en el sen-
tido de que para elios el descubrimiento
de las leyes que rigen el desenvolvimien-
to de la socledad servia como sustento a
una politica militante, a una manera de
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very de plantear soluciones a problemas
sociales y politicos (Zea, 1997 33-47).

Molina Enriquez rechazaba el tra-
bajo de aquellos estudiosos que repro-
ducian los movimientos de los grandes
hombres, como si éstos represeniaran
el impulso de los procesos histéricos.
Por el contrario, al inicio de su obra de-
dicada a Juarez senal6 que los actos de
los grandes hombres eran determinados.
por los impulsos sociales resultanites de
la evolucién universal y del proceso
de la seleccién colectiva (Molina Enriquez,
1972: 25}, Los hombres, de determinan-
tes, pasaban a ser determinados. Su
trabajo sobre Juéarez trata de ser fiel a
esa idea. No constituye un estudio bio-
grafico, ni pone de relieve grandes méri-
tos en el personaje estudiado, En rea-
lidad lo coloca como el resultade de la
lucha mestiza por obtener la propiedad-
de la tierra, pero intenta no individua-
lizario. Para Molina Enriquez Juarez se
confundia con los mestizos y los mes-
tizos con Juarez. El partido liberal era
lo mismo que Judrez y éste lo mismo
gue ¢l partido liberal.

Sin embargo, no podemos pasar por
alto algunas contradicciones con respec-
to al juicio de Molina Enriguez acerca
de la historia de los grandes hombres.
En diversas ocasiones aparecen en sus
obras aseveraciones gue colocan a cier-
tos hombres como determinantes del
curso del devenir histérico. Por ejemplo,
de Juarez decia lo siguiente:

Su inspiracion mas feliz fue haber salido
de la zona expresada y haberse situado
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en Veracruz, lugar que estaba fuera del
cireulo activo de 1a reaccién, desde el mo-
mento en gue ésta tenfa que luchar por
asegurar su dominio de aquella zona
(Molina Enriquez, 1972: 143).

De esta forma, los personajes histo-
ricos de Molina Enriquez se revelan en
varios casos como poseedores de pode-
res extraordinarios, como su capacidad
de predecir situaciones. A Degollado le
atribuia cualidades destacadas:

Juarez organizd la defensa encomendan-
do 1a parte principal de ella al genial, al
Inmensamente genial Degollado, que
supo comprender como ningunoe ha com-
prendido ni antes ni después, hasta
ahora, que sdlo es fuerte en nuesiro pais
el poder que domina la zona de los ce-
reales e hizo imposible por medio de sus
constantes batallas, la consolidacion en
la zona de los cereales, del poder erigido
en la capital de 1a Republica por el grupo
reaccionario (Molina Enriquez, 1972:
115}

De Santa Anna sefialaba que:

Su orientacion hacia el centralismo y la
dictadura militar, indican claramente
gue sabia, cuando tedo el mundo lo ig-
noraba, que el gobierno salvador era el
militar, el coactivo, el de cooperacién
obligatoria, el integral. Su prestigio tuve
los origenes del de todas nuestras gran-
dezas: las guerras con el extranjero (Mo-
lina Enriquez, 1972: 90).

En el esquema de la historia de Mé-
xico propuesto por Molina Enriquez
también es posible detectar un determi-
nismo geografico. Para €, el medio era
fuertemente regulador de las activida-
des econdmicas y de su distribucion
misma dentro del territorio nacional.*
En este sentido, Molina Enriquez reco-
nocia como el area mas importante del
pais a la zona central, a la que denomi-
naba “zona fundamental de los cereales”,
puesto que ella proveia de alimentacién
a toda la poblacién, a la vez que ella
misma era productora de poblacioén y
sus excedentes se derramaban en las
regiones aun vacias. El dominio de la
zona fundamental de los cereales signi-
ficaba el dominio de todo el pais y por
tanto la historia nacional era la historia
de las luchas por controlarla (Molina
Enriguez, 1972: 42). Si bien al iden-
tificar diversas regiones naturales en el
pais Molina Enriquez se convirtio en
el precursor de conclusiones contempo-
Taneas en materia de regionalizacion
(Historiador indiano, 1969: 14}, negaba
capacidad al ser humano de adaptarse
y de modificar su medio con ¢l fin de
adecuarlo a sus necesidades.

CONSIDERACIONES FINALES

Sin duda resulta sumamente complejo
el analisis de las ideas de Mojina En-
riquez y éste puede emprenderse desde
varios puntos de vista, de los cuales la
consideracién del proceso histérico en
su obra s6lo es uno. Asimismo, es dificil
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el andlisis de su pensamiento por la
cantidad importante de influencias in-
telectuales que lo alimentaron. Quiza
precisamente por la multiplicidad de ver -
tientes académicas y vivenciales que
se amalgaman en las obras de Molina
Enriquez aqui consideradas, incurrié en
varias contradicciones con respecto a
algunas de sus propuestas fundamen-
tales. Parte de ellas ya se han sefialado
en el texto, Sin embargo, tal vez la mas
importante sea la que puntualiza Ba-
save Benitez referente al hecho de que,
en su intento por acomodar el canon
spenceriano a la historia de México, Mo-
lina Enriguez tuvo que navegar a con-
tracorriente. El modelo construido por
este autor tenia como meta la consoli-
dacion de una nacionalidad mexicana
con base en la unificacién raéia_l. que
equivalia al triunfo de 1a raza mestiza,
Un ente histérico que, seguin la tesis de
Spencer, por su caracter hibrido pro-
pendia a la esterilidad {Basave Benitez,
. 1992: 91-92). Asi, Molina Eariguez fun-
damenta su propuesta a partir de una
tesis que destruye la suya propia. A ello
se debe el afan exagerado que se percibe
en Los grandes problemas nacionales
por demostrar la superioridad de la raza
mestiza, 1a cual estribaba en su mayor
resistencia y sut “fuerza animal”, que era
el fundamento de su notable adapta.-
cion al medio lecal asi como el factor
principal que aseguraba su porvenir
exitoso en el proceso de seleccion natu-
ral. Por otra parte, Molina Enriquez acu-
di6 a las ideas de Haeckel para sostener
la superioridad de ]a raza mestiza, pues
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éste admitia que el hibridismo poedia re-
presentar una fuente de origen de nue-
vas especies, El mestizo, entonces, era
el generador de una nueva raza de homn-
bres, con sus propias caracteristicas y
una fuerza interna propia (Brading,
1988: 180-181). No obstante, Molina
Enriquez fue victima de su propia for-
macién dentro del esquermna speniceria-
no y es evidente que no supo resolver
el dilerna entre un mayer desarrollo evo-
lutive, atribuido a los europeos, y una
mayor resistencia, imputada a la raza
mestiza, terminando por admitir en al-
gunas ocasiones cierta inferioridad de
esta Gltima.

Una contradiccion mas radica en el
hecho de que el evolucienismo no admi-
tia una ruptura brusca y, sin embargo,
Molina Enriquez admitia, a diferencia
de Wistano Luis Orozco, la posibilidad de
una revolucion que modificara ¢l estado
de la tenencia de la propiedad, de forma
tai que el ndmero de propietarios se.ex-.
tendiera. Es decir, no importaba tanto el
esquema evolutivo como el objetivo gue
se tenia que alcanzar.

Como se indicé también en el texto,
Molina Enriquez reconocié alguna vez
su falta de consistencia en €l estableci-
miento de las leyes del devenir histérico.
Empero, eso demuestra que, por enci-
ma de su rigor cientifico, esencial dentro
de su formacion positivista, lo mas im-
portante para Molina Enriquez era la
utilidad que atribuia a su obra para el
destino de la nacién mexicana. En efec-
to, a posteriori, 1a trascendeﬁcla del pen-
samiento de Molina Enriquez no radicé
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tanto en los fundamentos teéricos de
su modelo como en el hecho de que gran
parte de sus ideas con respecto ala pro-
piedad y a la creacién de un gobierno
que se tradujera en un Estado fuerte fue-
ron llevadas a la practica. Dicho en otros
términos, la itmportancia de la obra de
Molina Enriquez rebasa el nivel de la
discusion teérica, pues lo fundamental
de ella era el planteamiento de solucio-
nes a diversos problemas politicos, so-
ciales y econémicos que enfrentaba el
pais. Atendiendo a esta finalidad, Mo-
lina Enriquez tomo de diversos autores
io que le convenia para la formacién de
su propio cuadro del desenvolvimiento
general de la sociedad mexicana, mien-
tras que se independizé de ellos en aque-
llos puntos que lo contradijeran.

NOTAS

! Como afirma Zea, lo propio del positi-
vismo mexicane es su adaptacién a la
circunstancia mexicana asi como su ex-
presion practica [Zea, 1997: 47).

?  Laetnologia surgio a principios del siglo
xx como Ja clencia que debia hacerse
cargo de explicar el problema de la di-
versidad racial. Por lo demas, esta preo-
cupacién de caracter cientifico dio paso
Iuego a una de tipo politico y econémico
que giraba en torno a la necesidad de
justificar el predominio europeo sobre
paises que eran considerados como
atrasados. En este sentido, los estudios
sobre las razas proporcionaron el sus-
tento ideoldgico de la colonizacion y la
expansion imperialista europea deci-
monédnica (Urias Horcasitas, 2000: 62
y 68-69).

% Basave Benitez sefiala que un escrito
de 1906 sugiere que Molina Enriquez

conocio Ja teoria marxista aungue fuera
a través de fuentes secundarias, de ma-
nera que su teoria de 1a lucha de clases
probablemente influyé en el modelo
moliniano de la lucha de razas como mo-
tor de 1a historia. Sin embargo, mas tar-
de, el mismo Basave Benitez niega toda
influencia marxista en los textos de Moli-
na Enriquez de las primeras tres décadas
del siglo xx ya que, segun €1, solo hasta
la década de los treinta tuvo un encuen-
tro serio con las obras de Marx y Lenin
(Basave Benitez, 1992: 54 y 90-91),

4+  Segun Molina Enriquez, la naturaleza
imponia la direccién del trabajo y el
hombre no podia hacer nada para cam-
biarla (Molina Enriquez, 1991: 82).
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