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Los latinos Haman memoria a la memorla, cuando
conserva las percepciones de los sentidos

y reminiscentia cuando las proporciona.

Pero designaban de la misma manera la facultad
por la cual formarmos magenes, que los griegos
llamaban phantasia y nosotros tmaginativa;

por lo que, lo que vulgarmente lamamos imaginar,
lo nombraban los latinos memorare. JAcaso porque
no podemos imaginar sino lo que recordamos y
porque no recordarnaos sino aquello que hemos
percibido por los sentidos? No hay pintor que haya
pintado_jarnds ninguna especie de planta o animal
gue no se encuentre en la naturaleza; ios hipogrifos
y los centauros no son sino seres verdaderos
mezclados en un todo falso. Tampoco los poetas
imaginan una virtud gue noe esté en las cosas
hurmnanas; pero, después de haberla tomado

de la realidad, la exaltan hasta lo increible para
construir un tipo segtin el cual forman sus héroes.
Por eso, los griegos decian, en su rnitologia,

que las musas, las virtudes de la imaginacion,

son hjjas de la memoria

Vico, De la antigua sabiduria de los itdlicos (1971)

Profesor investigador de El Colegio de Michoacan.
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INTRODUCCION

n una conferencia, Edmundo

O'Gorman afirmé que la “verdad

personal” de cada historiador es
la que éste percibe como significado “de-
tras” de los hechos y no “en’” los hechos,
porque los hechos no contienen ningu-
na verdad dada y siempre permanecen
abijertos a miltiples interpretaciones.
Cuando mucho, afiadio, €l historiador
puede ofrecer su visién personal de un
proceso hisiorico, pero carece de alter-
nativa en el caso de que otros se nie-
guen a participar de ella, como ocurTis,
€n su tiempo, con la “penetrante y pode-
rosa vision de Juan Bautista Vico”, en
cuya importante tradicién histerio-
grafica O’Gorman enmarcd muchos de
sus planteamientos personales sobre la
disciplina. En particular, el historiador
mexicano opinaba que todo estudioso
del pasado debe “ofrecer una visién de
la indole histérica del género humano
y de los esfuerzos y logros individuales
para realizarla”.'

En la actualidad, destacados estu-
diosos que se ocupan o se har_l ocupado
de la obra de Vico coinciden en destacar
la importante significacién que cobra.
dia con dia, la obra del historiador y
filésofo napolitano. Algunos han visto
en ella los gérmenes del evolucionismo
histdrico, en tanto otros encuentran una
vision “antjpfogreslsta“ y hasta “dero-
gatoria” del tiempo lineal.? Con todo, la

- obra de Vico tuvo una escasa.difusion
en-México a principios del siglo xx. En
las tres primeras décadas, sus ideas
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cireularon entre un reducido grupo de
estudiosos, quienes lo asociaron con el
evolucionismo y el determinismo hist6-
ricos. Por el contrario, en los afos cua-
renta se convirtié (en la historia de las
ideas v en la historia de la historia) en
un precursor del historicismo moderno:
defensor de la particularidad y la uni-
versalidad del proceso histarico. En las
ultimas tres décadas se han hecho fre-
cuenies los estudios sobre las ideas vi-
quianas acerca de la comprensi6n de la
diversidad cultural a partir de las fa-
cultades cognoscitivas del hombre, con
la conviceitn de que las actividades de la
imaginacidn (y sus expresiones tipicas)
no son protoformas de lo racional, sino.
la base para una “comprension real-
mente evelutiva del género humano”
(Fagliacozzo, 1987: 11).

Estas opiniones muestran como el
conocimiento histérico ~-decia O'Gor-
man-— cambia al cambiar las necesida-
des “vitales” del hombre. De ahi que los
estudios er1 México sobre uno de los s
importantes tedricos de la historia cons-
tituyeran un descubrimiento graduat y
siempre relacionado con los intereses
particulares de los estudiosos. Es nota-
bie que, durante muchos anos, diversas

-publicaciones histéricas, y los histo-

riadores mismos, no se ocuparan de la
obra de Vico. En realidad, el historiador
napolitanio fue considerado, principal-
mente, un filésofo de ia historia y por
£so0 encontrd un lugar inicial en los estu-
dios filosoficos. La tendencia neopositi-
vista o cientifica en las investigaciones
histéricas suponia una separacién, cada
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vez mas estricta, entre la historia y Ia filo-
sofia. Aungue el historicismo impulsado
por José Gaos desde los afios cuarenta
contrasto con esta tendencia, tampoco
pudo consolidar una “historiologia” (como
“conecimiento tedrico del pasado™) por
la sencilla razén de que los historiadores
profesionales empezaron a desconfiar
de los fildsofos (y viceversa) por sus di-
ferentes objetivos, métodos y, en ttima
instancia, por el “sentido” y 1a “significa-
cion” del proceso histérico,

Este trabajo no pretende exponer el
pensarnientoe de Vico, sino mostrar al-
gunas de las ideas que los historiadores
y filosofos del siglo xx mexicano se han
formado del autor de la Ciencia nueva
al reflexionar sobre la estructura y el
sentido de la historia, Son ideas condi-
cionadas por las necesidades de cada
época, con el propésito de confirmar o
cuestionar la inteligibilidad de un proce-
s0 historico o las teorias vigentes en
cada contexto. No es extrafio que en los
ultimos afios, a pesar de la abundancia
de la informacion v de su caracter “im-
parcial”, las aportaciones de Vico se hagan
menos claras. Esto se debe, en parte, a
gue ninguna época se hace una idea
completa de si misma en su propio mo-
menio. Por eso, no podemos saber hasta
qué punte las imagenes que al fin se
muestran de Vico y de su obra respon-
den también a cuestionamientos y ne-
cesidades propias de nuestro tiempo.
José Carner en su prélogo de la pritnera
traduccion de la Ciencia nueva en Mé-
xico, 1941, resalto la influencia de Vico
sobre filosofos como Herder, Hegel y

Comte; otros estudiosos se han referido
a Michelet, Freud, Croce, Meinecke, Levi-
Strauss, eicétera. Sin embargo, como
afirma Giorgio Tagliacozzo [presidente
del Instituto de Estudios sobre Vico en
Estados Unidos):

Una serie de conspicuos pensadores
originales en el siglo pasado, vy en el
nuestro —principalmente Croce— lo han
retvindicado como antecesor; pero ahora
admitimos que la mayoria de quienes
se han llegado a aproplar de su pensa-
miento mas bien lo han desentranado
para apelar a su autoridad y respaldar
asi su punto de vista en una confronta-
cién ideoldgica (Tagliacozzo, 1987: 10).

Como en México nadie se ha declara-
do heredero intelectual de Vico (con ex-
cepcidn, quiza, de Lorenzo Boturini en
el siglo xvim), €l objetivo de este ensayo
es mostrar hasta qué pumnto los estudio-
sos mexicanos, al reflexionar sabre el
sentido y la significacién de los hechos
histéricos, lo hicieron desde diferentes
perspectivas y adoptando algunos aspec-
tos particulares de la obra del historia-
dor napolitano. Para ello, es conveniente
mostrar, comns punto de partida, un bre-
ve panorama del pensamiento de Vico,

GiaMmBatTisTa Vico {(1668-1744)

Vico nacié en 1688 en Napoles y vivid
en esa cuidad hasta su muerte en 1744,
De 1699 a 1741 fue profesor de retérica
en la universidad vy, en sus tltimos afios,
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funcionario historiografico del virrey
austriaco de Napoles. Desde sus primeres
discursos en la universidad, al despun-
tar el siglo xvi; mostré inclinacion por
la literatura del humanismo, los auto-
res clasicos y la jurisprudencia roma-
na. Opinaba que los modernos habian
introducido grandes progresos en las
elencias fisicas, pero que también habian
subestimado las ramas de estudio que
ne eran compatibles con el método mate-
‘matico. Se trataba de las eiencias cuyo
tema dependia de la voluntad humana:
la poesia, la historia, la ciéncia-del len-
guaje, la politica, la jurisprudencia.®
En 1710, Vico publicd De o antigua
sabiduria de los italicos, donde atacé a
Descartes, cuyo cogifo ergo sum, argu-
y0. no servia para refutar al escepticis-
mo ni como base para ei conocimiento

cientifico, porque la certeza de que uno '

piensa pertenece al plano de la concien-
cia, no-al de la ciencia. Las ideas “claras
y distintas” no son un criterio universal
de verdad, aunque si resulten aplicables
a la geometria (Copleston, 1983: 154-
155). Poco después llegé a una conclui-
sion sorprendente; st las matematicas
conducian a proposiciones de validez
universal, claras e irrefuiitables, no era
porque fuesen una reflexién sobre Ia es-
tructura basica e inalterable de la reali-
dad. Es decir, las matematicas no eran
una reflexiéon o un descubrimiento,
sino una invencién humana (con defini-
ciones y axiomas de su propia eleccion);
por eso no constituyen un sisterma de
leyes que gobiernan la realidad, sino un
sistema de reglas, en términos del cual
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€ra 1itil generalizar, analizar y predecir
el comportamiento de las cosasen elespa-
cio. Asi, las matematicas eran un logro
maravilloso per ser un logro del hombre:
lo mas-cercano a la creacion divina que
€ste podia alcanzar. Sin ernbargo, fue
una especie de autonegacion aplicar jas
reglas y las leves de las ciencias natura-
les al mundo de la mente, la voluntad y
el sentimiento. o
Vico publicé sus Principios de una
ciencia nueva en torno a la naturaleza
comiin de las naciones, su obra magis-
tral, en tres ediciones distintas: en 1725,
en 1730 y en 1744, esta nltima salida
de las prensas poco después de su muer-
te.* En ella establecié las bases de la
Ciencia nueva a partir de los tres senti-
dos cormanes a tode el género humano:
“primero, que existe una providencia’;
segundo, el matrimonio bajo ciertos
principios de religion civil; “tercero, que
se entierre a los muertos” (Vico, 1978:
16). Vico afirmo que el hombre sélo po-
dia conocer “lo que él mismo ha hecho”.
Si la naturaleza era obra de Dios, sdlo
Dios podia conoceria. En cambio, 1a his-
toria humana es obra del hombre y, por
€80, s lo tinico de lo que éste puede lo-
grar conocimiento. Seguin Vico, conoce-
mos las cosas a través de la conciencia
de ellas, pero no le otorgd ninguna im-
portaneia al solipsismo (y.dio 'pbr hecho
que sin comunicacién no habria lengua-
je, ni sociedad, ni conocimiento). Esto
se puede explicar en el principio Verum

Jfactum, cenforme al cual “el conoci-

miento genuino de una materia presu-
pone la invencion” {Fred R. Dalimayr,
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“La historia natural y la evolucién social”,
en Tagliacozzo, 1987: 425). Como lo que
se busca es entender a los hombres, sus
obras no pueden ser absolutamente in-
inteligibles, a diferencia del contenido
impenetrable de 1a naturaleza no huma-
na. La sociedad humana, las leyes hu-
manas, el lenguaje y la literatura son
obras del hombre y, por eso, éste puede
entender los principios de su desarrollo.
Vico se encargd de investigar el origen
de los procesos sociales concretos en
la historia. Concibid a la fantasia—ola
imaginacién— como la facultad que posi-
bilita penetrar en otras mentes diferen-
tes a la nuestra y entender qué fue lo
que motivo los diversos actos, los pen-
samientos, las actitudes, las creencias,
explicitas e implicitas, en el pasado hu-
mano. Al establecer en la memoria el
vehiculo de esta facultad imaginativa,
Vico enconird tres puertas para pene-
trar en el pasado: el lenguaje, los mitos
y los ritos (es decir, el “comportamiento
institucional”).®

En este sentido, Vico estructuroé tres
etapas en el desarrollo de la historia de
la humanidad, cuyo curso no buscaba
una solucién final al devenir histérico.
Los primeros hombres fueron salvajes,
habitantes de cavernas usaron signos
mudos, gestos y jeroglificos. Se reunie-
ron ante el temor por lo sobrenatural y
surgié la “edad de los dioses”. La orde-
nacion divina fundsé el gobierno domés-
tico (el origen de la humanidad). Pero
fuera de las fortificaciones, los hombres
buscan proteccion entre los "padres”,
a precio de convertirse en esclavos o

clientes. El dominio aristocratico o no-
ble organizé la cindad y puso limites ai
abuso de la fuerza: es la “edad heroica”
de las oligarquias, con amos ambicio-
s0s, que usan €l hablar “poético”, gober-
nantes sobre esclavos o siervos. Cuando
éstos se rebelan, logran concesiones, es-
pecialmente sobre matrimonio y ritos
de inhurmacién, que son las formas mas
antiguas de la institucién humana (el
registro de sus ritos constituye ia prime-
ra forma del derecho). Esto genera prosa
que conduce al argumento y la retérica;
luego al cuestionamiento, la filosofia,
el escepticismo, la democracia y, al final,
a la subversién de la simple piedad.
Después se vuelve a la solidaridad y la
diferencia hacia la auteridad de las so-
ciedades primitivas, a su atomizacién
y desintegracion. Finalmente sobrevie-
ne el colapso y la descomposicion total.
Edad de los dioses, edad de los héroes,
edad de los hombres. Principia de nuevo
la vida y el ciclo entero se repite una vez
mads, corst e recorsi: de la barbarie de la
vida salvaje a la barbarie de la deca-
dencia.®

En este esquema no hay progreso
de lo imperfecto a lo perfecto. Cada esta-
dio de la civilizacién genera su propio
arte, sus propias formas de sensibilidad
e imaginacion. Una cultura no puede
ser mas o menos perfecta que otra, jo
puede, acaso, el Invierno ser una prima-
vera rudimentaria? La mera nocién de
perfeccién entrafia ya un criterio abscluto
de valor. Lo que hay es un “cambio inte-
ligible”, donde las etapas no son meca-
nicamente provocadas por una anterior,

261



Conrado Herndandez Lopez

sino que fluyen de las nuevas necesidades
creadas por “la satisfaccién de las an-
tiguas y por la incesante autocreacion
y autotransformacion de los hombres”,
perpetuamente activos (Berlin, 1983:
174). Por eso, el historiador debe tener
capacidad de concebir mas de unmedio
para categorizar a la realidad, un “poder
imaginativo” como el que requieren los
artistas, pues no s6lo se trata de estable-
cer hechos y dar explicaciones causales,
sino de examinar lo que una situacion
queria decir para los comprendidos en
ella, cual era la perspectiva de ellos, por
cudl regla se gulaban.”

Vico ataca la idea de identidad de la
civilizacion y del progreso cientifico con-
cebido como el crecimniento acurmalati-
vo del conocimiento, pero su postura no
enira en contradiccién con el uso. de
los métodos soclologicos o estadisticos,
e incluso puede servirse de ellos, aun-
gue les asigna un objetivo distinto en
la historia humana (“el recuento de la
sueesion y variedad de la experiencia y
actividad de los hombres, de su conti-
nua autotransformacion desde una cul-
tura hacia otra’). Para Vico, segin Berlin,
“comprender la historia es comprender
lo.que los hombres hicieron en ¢l mundo
€1 que se encontraron, lo que exigieron
de €él; cuales fueron las necesidades sen-
tidas, las metas; los ideales”. Por. eso,
anade Berlin, a partir de Vico, quedé plan-
teado en nuestra cultura el conflicto en-
tre las humanidades y las clencias: .

Lo especifico y lo inieo contra lo repeti-
tivo y 1o universal, lo concreto contra o
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abstracto, ¢ movimiento perpetuo con-
tra el reposo, lo interno contra lo externo,
la calidad contra la cantidad, los princi-
pios unidos por una cultura cont'rarlos.
principios intemporales, la lucha mental
¥ la autotransformacién como una eon-
dicién permanente del hombre contra
la deseabtlidad de la paz, el orden._ la
armonia final v la satisfaccion de todos
los deseos humanes racionales (Berlin,
1983: 175-176).

Este breve panorama de la obra de
Vico es el marco de referencia para con-
textuar su influencia y presencia en
Meéxico a lo largo del siglo xx; se trata de
ejernplos que conforman un indicador
de las tendencias en las que la obra del
historiador napolitano fue enmarcada
y la consigulente atribucion de una in-
tencionalidad especifica para su econ-
cepcion de la historia.

DEL DETERMINISMO AL HISTORICISMO

Al parecer. Francisco Buines fue el uni-
co que interpreté la historia del siglo xx
mexicano (de la Independencia al Porfi-
riato) como la edad heroica de las oligar-

quias y los cacicazgos (Bulnes, 1967:

389-390). Fuera de este caso aislado,
en las primeras tres décadas del siglo xx,
el pensamiento de Vico fuie asociade con
1a fllosofia positivista, en particular como
antecesor del propdsito de buscar las
leyes universales del desarrollo histori-
co; empero, desde una perspectiva de-
terminista y fatalista. Frente al propdsito
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positivista de encentrar las leyes para
estructurar una clencia de la sociedad
{equivalente de las ciencias de la natu-
raleza), Vico no podia quedar sino como
un antecedente lejano de la idea de divi-
dir al mundo en tres etapas sucesivas:
la teoldgica, la metafisica y la positiva. °
Con todo, el mismo Comte “lamenta-
ba no haber tenido conocimiento de la
obra de Vico con mayor anterioridad”
(Murera de Guijarro, 1992: 334).
Segin Ortega y Medina, Vico era co-
nocido en México por la edicion frarncesa
de 1827. Ricarde Garcia Granados se
refiere al historiador espafiol Modesto
de la Fuente, autor de una Historia de
Esparia, como perteneciente a la misma
escuela de Vico. Sin embargo, hay que
reconocer que en la mayoria de los ca-
sos la invocacién a Vico respondia sélo
a una breve referencia. Esto parece de-
berse, como ya se dijo, a que se le es-
tudiaba como un pensamiento inte-
grado en la filosofia positiva de Augusto
Comte. Por eso, en 1910, Ricardo Gar-
cia Granados ubicé a Vico entre la es-
cuela teolégica de Bousset y la escuela
individualista de Maguiavelo, como
“fundador de la filosofia de la historia”,
referida a la naturaleza. Garcia Grana-
dos atribuyé a Vico el mérito de “haber
desarrollado por primera vez la idea de
que la vida de los pueblos se rige por
leyes inmutables y que a la historia
corresponde descubrir y exponer esas
leyes”. Desafortunadamente, dice,

Vico descubrid la regularidad de esas
ieyes pero no sus condiciones, apinaba

que los pueblos después de recorrer las
diferentes fases del desarrollo, vuelven
al mismo punto de partida (en Ortega y
Medina, 1970: 325-326].

En este sentido, Garcia Granados
rechazé el esquema debido a su carace-
ter providencialista: la historia para
Vico no puede ser cbra del acaso “sino
de Dios”, pues “sin temor a Dios no pue-
de haber sabiduria humana” (Ortega y
Medina, 1970: 326). Esta opinién no
deja de tener cierta logica, pues cues-
tiona un elemento central en el pensa-
miento de Vico, es decir, la idea de que
si fue Dies quien hizo las leyes del corsi
e rivorst, scomo puede conocerlas el hom-
bre? A fin de cuentas cabe preguntar:
Jlos hombres hacen su historia o Dios
hace que crean que la hacen? Mas de
una década después, en 1922, Emeterio
Valverde Téllez, aunque mas preccupa-
do por el “temor a Dios”, mantuvo un
punto de vista similar:

Vico y su escuela formulan sus leyes,
pero de caracter fatal y positivista, que
son una especie de anticipacion de los
tres estados empiricos de Comte. Segun
el filésofo napolitano los pueblos pasan
invariablemente del estado teolégico y
teocratico al heroico y de tirania, y de
éste al de cultura y civilizacién. Para ¢l
filésofo de Koenisberg (sic) existen tres
estados en la humanidad, el teoldgico,
el metafisico y el positivo o cientifico. En
sentir del primero, la humanidad retre-
cede a recomenzar su fatigosa odisea. A
Jjuicio del segundo el estado clentifico es
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definitivo (Emeterio Valverde T., “Alocu-
cién pronunciada en la distribucion de
premios del Seminario Conciliar de la Dio-
cesis de Ledn, efectuada et 23 de diciem-
bre de 1822°, en Matute [1999: 101]).

Es curioso que Valverde Téllez omi-
tiera el caracter providencial del pensa-
miento de Vico y que, al misimo _tiempo.
sostuviera que la verdadera filosofia
estaba con la “fe y' la religion”, puesto

que la providencia contenia *la racional

concepeion dela historla”, Para Valver-
de, Vico “creyo hallar y formular las le-
yes que presiden ¢l desarrollo de los
sucesos historicos”, pero (“si no meen-
gano”) impuso “cierta fatalidad”, “lo que
no se compadece ni con la recta razonni
con el dogma religioso y filos6fico de 1a
libertad humana” (fbid.: 96).
Por su parte, Alfoniso Toro tampoco
. perdi6 la perspectiva naturalista al co-
mentar la idea del proceso histoérieo ex-
puesta por el historiador napolitano.
Toro destaco en 1913 qgue Vico fue el
primerc en comprender la esirecha re-
lacién de las demds ciencias con Ia
hisioria,

...y de tratar de reducir ésta a principios
genierales fijos, y de alli vino su teoria
de los ricorst; que aunque falsa en gran
parte da a conocer la gltisima idea que
tenia su autor, de que deblera ser lahis-
toria, no sélo et arte de referir sucesos
{-..). sin6 una cilencia que debiera consi-
derar los sucesos politicos como somett-
dos, no menos gue los demas fenémenos,
a leyes naturales indeclinables (Affonso
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Toro, "Métodos de investigacion histo-
rica”, en Matute [1999: 67]).

Como puede verse, se esboza un
cambio en el interés de algunos estudio-
sos, que se hara popular en lgs afios
treinta. Toro descalificé a la teoria cicli-
ca del desarrollo histérico, pero la puso
de ejemplo para referir la pretension de
que la historia debe ser “algo mas” que
“el arte de referir sucesos”. Esta nueva
preocupacion, encontrar un sentide
“mas alla” de los hechos, se hara paten-
te en los afos siguientes. Afonso Teja
Zabre {1933) ya no relaciona a Vico con
Comte, sino con Oswald Spengler, pro-
bablemente difundido en México por las
ediciones de José Ortega y Gasset en
Revista de Occidente, Para Teja Zabre,
Vico es también antecesor, y de modo
decisivo, de Hegel y Marx en una inter-
pretacion econdmica, clasica y bioldgica,
“es decir, vital, radical, pluralista”. En
la Ciencla nueve, dice Teja, se expresan
“la concentracion del poder” (edad teols-
glea), “las luchas de clases” {edad heroica)
y el triunfo de la “plebe” (edad humana).
Todo parte de un proceso dialéctico que,
haciendo a un lado a la providencia, eslo
gue a fin de cuentas mueve a la historia,

En 1930 aparecio en Esparia el Hbro
de Richard Peters La estructura de la
historia universal enJuan Bautista Vico,
traducida por J. Pérez Bances, obra co-
nocida y comentada en México por Teja
Zabre y, afios después; por la primera
promocion de alumnos de José Gaos. |
Constituye una de las primeras sintesis
serias del pensamiento de Vico,
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...quien ha sido el primero en poner €l
fundamento de toda exposicion moderna
y futura de la historia de la humanidad,
con el intento de una ordenacién regular
de la historia (Peters, 1930: 7).

Es significativo que este trabajo
también fuera publicado por Revisia de
Occidentie dentro de la serie “Biblioteca
de Historiolegia”, nada menos que como
el numero 1 {la serie habia comenzado
con las Lecciones de la filosofia de la his-
toria universal de Hegel), lo cual muestra
una nueva tendencia en la preccupa-
cién por los estudios historicos, expre-
sada en el historicismo. A partir de esos
afios, pero en especial a partir de los
cuarenta, la mayoria de las investiga-
ciones sobre Vice se ocuparan de des-
tacar lo que en €l hay de precedente de
los historicismos posteriores.

La HISTORIOGRAFiA DE 1940-1960

A partir de 1940 las condiciones se hi-
cieron favorables, con la consolidacién
de nuevas instituciones y publicacio-
nes, para una mejor difusion del pensa-
miento de Vico.? En 1941, el Colegio de
Méxdico (recién abierto como tal) publicod
la Ciencia nueva, en traduccion de José
Carner, la cual motivé diversos comen-
tarios, en especial sobre la ubicacién de
un pensador casi olvidado en la tradi-
cién intelectual de Occidente. Para Joa-
quin Xirau no era extrafio que, por su
originalidad, la obra de Vico “permane-
clera largo tiempo casl desconocida”™ y

que necesitara de la llegada del roman-
ticismo “para adquirir todo su valor” (Xi-
rau, 1942: 264)}. Por otra parte, Eugenio
Imaz afirmé que la Ciencia nueva no
era ajena a su tiempo: “¢no es, precisa-
mente, la que busca ese siglo, como la
de Galileo el xvir? El ensayo de Hume
sobre el cardcter de las nactones, Jno s
un estudio histérico-sociologico como
el que primero emprendi6 Vico? sQué el
idealismo viquiano se opone al empi-
rismo de Hume?” (lmaz, 1942: 8). Final-
mente, Leopoldo Zea resalto: “Vieo pro-
pone contra Descartes una Ciencia de
la Historia en vez de una Ciencia de la
Naturaleza. Una metahistoria en vez
de una metafisica™ (Zea, 1942: 118].
Para Zea, Vico inicld una “nueva etapa
en la historia de la filosofia”, al descubrir
“una nueva tierra en la cual la filosofia
no.habia caido”, quedando como “uno
de los temas fundamentales de la filo-
sofia, la historia”. Si Vico fue el prime-
1o en proponer una ciencia de la historia,
en realidad ésta servia mas al propé-
sito del propio Zea, estimulado por Gaos,
de hacer una historia de las ideas bajo el
supuesto de la historicidad de la filosofia.

Asi, a partir de 1940 y hasta alrede-
dor de 1970, el pensamiento de Vico se
asocid con las tendencias historicis-
tas. Gaos difundié la conviccién, extrai-
da de la filosofia de W. Dilthey, de que
el problema de la unidad y la pluralidad
de 1a filosofia era el problema de su his-
toria. Al exponer su “historia de las
ideas”, Gaos pensaba que el desarrollo
de la filosofia mexicana necesitaba del
conocimiento de la historia ideolégica
del pais, pues:
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...la actualidad de la filosofia universal
requeria fornentar un ambijente favora-
ble ala comprensién histérica de los pro-
ductos de ja cultura en general, de la fi-
losofia en especial, y la mejor, si no la
unica, manera de fomentar tal ambiente
era, es, el cultivo de la historia de las
ideas (Gaos, 1978: 89).

Paor 1o demas, en los ahos cuarenta
se publicaron en Méxice importantes
obras de “historiadores historicis-
tas” como Benedetio Croce y Friedrich
Meinecke. Aunque no es posibie lograr
una definicién precisa, puesto que
abarca diversas concepciones, el his-
toricisimo aparecio como una critica del
racionalismo iluminista del siglo xvm y
de la idea de evolucién de la humani-
dad, predominante en el siglo xix.'" Para
el historicismo el objeto de la historia es
la vida humana en su totalidad y mul-
tiplicidad; es decir, aunque no abjura de
ia busqueda de lo universal, afirma el
caracter individual del hecho histdrice.
Si bien las expresiones de vida tienen
algunas notas comunes (por ejemplo:
gue los hombres no escapan a la influen-
cia de lo social), no pretende establecer
leyes ni principios, sino.comprender la
infinita variedad de las formas histori-
cas que se hallan inmersas en los acon-
tecimientos. Estas convicciones histori-
cistas pronto se vieron reforzadas con

la‘aparicién de una importante serie de -

obras. Ent 1943 apareci¢ EL historicismo
Yy sugenesis de Priedrich Meinecke, quien

vio empleada por primera vez la palabra-

historicismo, “en su justo sentido”, en
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el ensayo “El historicismo filosofico de
Vico” de K. Werner, de 1879, “la primera
exposicion convincente” det trabajo del
historiadoer napolitano (Meinecke, 1943
11). Meinecke también reconocié que la
obra de Vico ocupd la ateneién en los
estudios histéricos de principios del si- '
glo xx hajo los auspicios de Benedetio
Croce. gracias a quien se valora desde -
entonces con creciente profundidad el
pensamiento viquiano.

El mismo Croce confirma esta 1dea -

al escribir sobre Meinecke: “el historicis-
mo no presenta en el siglo xvin mas que -
un precursor propio y verdadero, Juan.
Bautista Vico”, pues “en el pensaniento
de Vico se halla de modo més claro la
consciente oposicién a la llustracion”
{Croce, 1942: 85-66}). Croce vio-en Vico
a un defensor del desarrollo histérico
visto como “historia de la Hbertad”.
Como el mundo social e histdrico es pro-
ducto de la creatividad humana, y pues-
1o que el hombre (entendido como su-
jeto universal} es su autor exciusivo, el
conocimiento histérico y social se apro-
xima, para Croce, al verdadero autoco-
nocimiento. Asi, la concepcion de la his-
toria de Vico es en sus inicios (0 en su
verdadera tendeneia) una teoria del
progreso humano, sibienno lega a dar
el paso definitivo debido a la dependen-
cla tradicional de la providencia divina,
Pero el historicisino en México llego
a tener exponentes tan originales como
Edmundo O'Gorman, quien tradujo la
Idea de la historia de Collingwood en
1951 y también se preocupé, en 1947,
por establecer los lineamientos tedricos
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de la “auténtica ciencia de la historia”
(O'Gorman, 1847), opuesta a las pre-
tensiones neopositivistas de estudiar la
disciplina a partir de los supuestos y
los métodos de las ciencias naturales.
O’'Gorman impulsé una historia que,
como la que proponia Vico, también se
ocupara de los ambitos del pensamien-
to y la sensibilidad {ver O'Gorman,
1951: 39); sin embargo. negé que los
documentos pudieran ser garantia de
la verdad histérica, con lo que afirmé
una leccién contraria a la extraida de
la obra de Vico por Joaquin Xirau, quien
establecié que a partir de las leccio-
nes de Vico: “Toda investigacién historica
debe fundarse en la riqueza infinita de
los documentos. A ellos hay que acudir
sin concepto alguno preformado” (Xirau,
1942: 262).

Eduardo Nicol resumi¢ admirable-
mente la influencia de Vico en su tiem-
po. Aseverd que el gran mérito de Vico
consistié en que fue el primero en for-
mular la conexién necesaria entre “una
metafisica del hombre y las formas
constantes que su accién en el mun-
do toma en el cursa de los tiempos™. La
filosofia aspira a ser histérica también,
en el sentido de que su concepceion de
la naturaleza humana “es la 1inica que
permite comprender el curso historico y
dar unidad a la variedad de los hechos
y las personalidades del pasado™. Vico
descubre la racionalidad del proceso
histérico, pero no lo encuentra en las
decisiones racionales de los hombres
sino “en la regularidad constante e invo-
luntaria del proceso histérico”. Sin em-

bargo, dice Nicol, la operacion es analoga
a la de las ciencias naturales, es decir,
busca “reducir a unidad lo que se pre-
senia como variedad, imponer un es-
quema regular y fijo a lo que es fluidez
y continuidad”. Es por e€so que, frente
a la “historia como hazafa de la liber-
tad” de Croce, Nicol sefialé ¢} fatalismo
contenido en la teoria viguiana y apun-
16: “Si el tiempo fuera la forma esque-
matica de un acontecer perfectamente
regular, no habria en la vida esa antici-
pacién, esa proyeccién al futuro que es
esencial al hombre por su temporalidad”
(Nicol, 1976: 66-71).

Vico v AMERICA

En 1942, Eugenio Imaz se preguntaba:
*sno habran ayudado insistentemente
a esta afloracién de la conclencia histé-
rica [de Vico) los relatos sobre América,
que presentan el cuadro variado y rico de
diversas civilizaciones del hombre, des-
de la mas primitiva” (Imaz, 1942: 8). En
este breve apartado nos ocupamos de
dos respuestas a esta interrogante ela-
boradas desde la perspectiva iniciada por
la historia de las ideas. Ambos estudios
se refieren al problema de Ia incorpo-
racion de América, como realidad geo-
grafica e historica, al pensamiento y la
cultura occidentales. El primer trabajo
fue realizado por Lucinda Nava Alegria
en 1970y el segundo, también de 1970,
por Alvaro Matute (un estudio que
aborda cuestiones practicas del queha-
cer historiografico en el siglo xvim) sobre
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como la obra de Lorenzo Boturini cons-

tituyo “un apéndice americano sepien-
trional de la obra de la Ciencia nueba”
{(Matute, 1976. 79). Estos trabajos tie-
nen como trasfondo comun el interés
por contestar: ;qué pensaba Vico sobre

América?; gousl era su significado en .

la historla universal?, ;cémo hubiera
abordado el estudio de 1a América Sep-
tentrional?

En el trabajo “Vicoy América en la
ciencta mueva”, Nava Alegria aborda el
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papel de Vico en la, Hamada por O'Gor-
man, “conquista filoséfica de América”,
como parte del proceso de “universali-
zacién de la cultura de‘Occidente”. Nava
Alegria parte de tres inquietudes, fun-
damentales: “primere qué es Ameérica
para Vico, en la segunda para qué pien-
sa que sirve, y en la tercera el juicio de
valor gque le merece” (Nava Alegria,
1970: 88). En el primer aspecto, para
Vico, América representa lo primitivo
“entendido como rusticidad, torpeza y
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ferocidad”. En otras palabras: América
es joven, “neo en cuanto a su origen, sino
en cuanto a haberse establecido y cons-
tituido come tal”, porque "es una forma
de ser transplantada”. Con todo, Vico no
niega la naturaleza como condicionante
de las formas de ser humano, “lo que
niega es la posibilidad de conocerla”.

América no es para Vico un objeto de
estudio “en si misma”. La presencia
de América es necesaria, no es su-
perficial, sino simplemente “peculiar”
(Nava Alegria, 1970: 100). América es
mencionada para corroborar lo que se
ha dicho de otras entidades, es un ejem-
plo para demostrar lo que se afirma o
se niega. América siempre aparecio en
relacién con el pasado. Como la Améri-
ca precolombina es la América, Vico le
otorgd un caracter presente: América
es "un pasado presente”; es un pueblo
actual con las mismas caracleristicas
de los pueblos antiguos del mundo, y
sirve como demostracién objetiva de su
idea del pasado. Como el sistema “tiene
la finalidad de conocer lo que el hombre
es, América haciendo objetivo el pasado,
uniendo presente y futuro, contribuye
a la estructuracién de dicho fin”. De lo
que se deduce que la presencia de Amé-
rica en la Ciencia nueva no sélo es ne-
cesaria, sino “fundamental”.

Lo primitivo es el fundamento del
mundo cultural. Al ser calificada de pri-
mitiva, América adquiere un valor que
nunca antes se le habia sido concedido:
el histérico. Al participar en la esencia
humana expresada en los tres princi-
pios fundamentales, América es una

realidad histérica tan valida como cual-
quier otra, pues “los vicios de! mundo
primitivo son la base de las virtudes fu-
turas” (Nava Alegria, 1970: 114). De este
modo, Vico incorpora a Ameérica en €l
pensamiento occidental y le otorga un
sitio en la estructura de la historia uni-
versal. El problema de la “peculiaridad
americana” no se refliere a la diversi-
dad de seres, ni a una “incapacidad de
ser”, Es, en todo caso, un fendémeno his-
térico: América “es lo que es” porgue se
encueritra en un lugar determinado del
ser. Y Nava Alegria deriva una leccién:
“América estd siendo, su historicidad
le asegura el futuro” (Nava Alegria,
1970: 115).

Por otra parte, en su estudio, Alvaro
Matute afirma que Lorenzo Boturini, en
el tema de la historiografia indoame-
ricanista, tiene un lugar como “el que
ocupa Vico dentro de la historiografia
occidental”. Vico es “tradicionalista y
arcaizante” porque elabord una teologia
de la historia, pero es moderno porque
“su conocimiento dimana de las fuentes
de la creatividad humana”. La obra de
Boturini “es una historia de la cultura”,
donde cobra sentido la relacién entre
el libre albedrio y la providencia, la
inmanencia y la trascendencia, lo par-
ticular y lo universal, que es lo que de-
termina al género humano como tal.
Independientemente de las dificultades
de Boturini en la adopcién del esquema,
sobresale “la existencia de la naturaleza
cormun de las naciones, identificada con
la experiencia vital, humana, individual®
{(Matute, 1976: 80). Vico le proporcioné
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a Boturini una fflosofia de la historia
gue contenia una selucion al problema
histérico de como aprehender lo diver-
s0, lo plural, dentro de una unidad sig-
nificativa. Se trataba de una perspec-
tiva que dio un contexto universal y
significativo a las acciones particulares,
allibre albedrio. Con Boturini, la expe-
riencia histérica de la cultura néhuatl
también participa, con pleno derecho,
de la naturaleza comun de las naciones.
Boturini, quien ya no pertenece a la ge-
neracion de cronistas del siglo xw, incor-
pord a la cultura nahuatl dentro de una
forma de comprension occidental de la
historia; una incorporacién de Améri-
ca basada en una expresién bastante
peculiar de la mentalidad europea, cuya
dinamica cultural respondia a un movi-
miento universal, es decir, a uria “totali-
dad Sigmﬁcativa“.

Como ya se dijo, los trabajos de Nava
Alegria y de Matute respondian al mo-
delo de historia de las ideas planteado,
entre otros, por José Gaos: “una filosofia
de la unidad y la pluralidad de la rea-
lidad, en contra de_ias filosofias tradicio-
nales afirmadoras exclusivas de la uni-
dad de la realidad” (Gaos, 1974: 92). En
el primer caso, se elabora 1na idea de
Ameérica a partir de referencias particu-
lares enmarcadas en la teoria de la
historia del propio Vico, En el segundo,
elabora una idea de la América sep-
tentrional en el proceso histdrico a tra-
veés de un distinguido, v hasta poco
antes desconocido {a! menos en este

campo), exponenté_del pensamjen_to de

Vico: Lorenzo Boturini. Con todo, san-
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bos casos también dejaban entrever las
nuevas inclinaciones de la época. Se

Araiaba, en el fondo, de una preocupa-

cién cuya popularidad iba en aumento
¥ que puede sintetizarse en la pregunta:
¢hasta qué punto los nuevos métodos
y perspectivas en el estudio de la his-
toria proporcionan una idea mas varia-
da y rica de las diferentes expresiones
culturales? Es el umbral de una historia
que otorga su lugar a los aspectos in-
dividuales y familiares, asi como a las
mentalidades, las creencias, Jos mitos
v ios ritos. '

LA COMPRENSION DE [AS ELABORACIONES
DE LA CULTURA

En 1981, en su examen de las dos ver-
siones de la Ciencia nueva, Diez-Canedo
afirmé que la obra de Vico “es el pun-
to de partida de cuestiones atin vigentes
para el conocimiento vy la interpreta-
cion de la historia, el analisis liferario y
linguistico, el estudio de las condiciones
sociales, politicas y econémicas” (Diez-
Canedo, 1981: 9, también Tagliacozzo,
1987: 7}. Esta opinién resurne los pun-
tos de vista de diversos estudiosos ac-
tuales sobre la obra de.Vico. A fines de -
los sesenta y principios de los seténta,
¢l pensamiento de Vico se hizo fami-

liar en algunas publicaciones mexica-

nas tanto de historia como de cultura

en general {Historicas, Plural, Didlogos.

Vuelta, etcétera),!t Desde entonces, se

han publicado- diversas -antologias y
traducciones de estudios hechos por
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autores mexicanos y extranjeros.'? Ra-
mén Xirau, Leopoldo Zea, Josellna Zo-
raida VAzquez, entre otros, incluyeron
a Vico en sus breves historias de la filo-
sofia y de la historiografia. Sin embar-
go, es significativo que Vico siguiera
llamando poco la atencion de los histo-
riadores profesionales, acostumbrados
a desconfiar del lenguaje especulativo
de los filésofos, en particular de esa to-
talizante metafisica de su exclusiva res-
ponsabilidad —prueba de la cual eran
las filosofias cuyo contenido tedrico
era la razdén abscluta de la historia,
como en Hegel, o los historiadores que
convertian su discurso sobre la historia
universal en un sistema filoséfico, como
Spengler o Toynbee—, que a menudo
confundian el trabajo real y los métodos
efectivos de investigacidn del pasado.
Por otra parte, las diferencias se ahon-
daban mas si tomarmos en cuenta que,
para los fil6sofos, 1a disposicion de los
historiadores era empirica y poco refle-
xiva: no trascendia tedricamente sus
observaciones concretas y a menudo
acababa en €l mero “archivismao”,
Esto, empero, no fue obstaculo para
una amplia difusion de diferentes as-
pectos de la obra de Vico, muchas veces
a cargo de estudiosos de otros paises,
guienes ain no logran acuerdos especi-
ficos sobre un “auténtico” sisterna viquia-
no ni sobre la colierencia de su sustento
ideclégico. Seresalta, en especial, suidea
de la imaginacion como facultad para
penetrar en el pasado con la conviceion
de que las formas de la espiritualidad
humana (la imaginacién, la voluntad,

lo sensible, Ia creatividad} no son sim-
ples sistemas de apoyo para la actividad
cognoscitiva, sino elementos funda-
mentales para la comprension de la na-
turaleza humana y de la razén misma,
constitutivos de la vida social y cultural.
isaiah Berlin [o expresa de esta manera:

Aplicar la antigua maxima medieval de
gue uno séle puede conocer completa-
mente lo que uno ha hecho a campos
tales como la matematica, la mitologia,
el simbolismo, el lenguaje, es prueba su-
ficiente de perspicacia filoséfica, un paso
revolucionario sobre el cual la antropo-
logia cultural y las implicaciones filosd-
ficas de las nuevas teorias linghisticas
de nuestro tlempo han arrojado una
nueva y extraocrdinaria luz (Berlin, 1983:
183-184].

Vico, para Berlin, mostré un sentido
de conocimiento que es basico a todos
los estudios humanos: el sentido de sa-
ber qué es 1a nostalgia, el terror, Ia om-
nipresencia de un dios, el caracter de
un hombre. Esto se basa en la experien-
cia personal: la experiencia de otros esta
suficientemente tejida dentro de la pro-
pla como para ser sentida casi directa-
mente por medio de la imaginacidn.
Cuando O'Gorman afirmaba que “la fa-
cultad suprema” del hombre “no es la
razon sino la imaginacién” (1974: 11),
suponia que de ésta se derivan tanto el
uso instrumental, racionalizador y or-
denador, como el uso poético y creativo.
Para Vico y para O’'Gorman la imagina-
cién hace posible que el hombre pueda
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comprender y explicar el pasado bajo
la premisa de que es “su propio pasado”.
En nuestros dias, Ia revalorizacion de la
facultad imaginativa en la historiografia
v en oiras disciplinas ya es moneda co-
rriente,

CONCLUSIGN

Entre los estudiosos mexicanos el inte-
rés por el pensamiento de Vico aumento
~ gradualmente a lo largo del siglo xx.
Esto se deduce de su limitada presencia
en las publicaciones de las primeras tres
décadas y de la abundancia de referen-
cias y estudios en las tres tltimas. En
general, a Io largo del siglo se observan
tres perspectivas principales:

a) En las primeras tres décadas
{1200-1930) se le conoecio, prin-
cipalmente, de modo indirecto
a través de obras publicadas en
otros paises.y se destacd, de-ma-
nera no stempre equilibrada, el
caracter providencialista y fa-
talista de su esquema del de-
venir histérico. Hacia los afios
treinta, el pensamiento de Vico
se relacioné con el propdsito de
comprender a la historia como un
proceso “significative” v de des-
ligarla de las viejas pretensiones
positivistas.

b) En los afios cuarenta, Croce y
Meinecke ensalzaron a Vico como
antecesor directo del historicis-
mo. En México, algunos estudio-
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$0s, inmersos en ¢l ambiente his-
toricista, exaltaron la idea del
sentido individual y universal
del proceso histérico (el probiema
filoséfico como problema histé-
rico) y reconsideraron el valer fi-
loséfico de los conceptos del his-
toriador napolitano para abordar
las diferentes épocas y sus expre-
siones cuiturales {lo que también
impliéa €l problema de la unidad
y la pluralidad del conocimiento
histérico). :

¢) Enlasiltimasdécadas, Vico volvio
a ser el precursor de las nuevas
perspectivas para el estudio de
la historia, pero también de otras
disciplinas sociales. En nume-
rosas publicaciones y ediciones,
tanto nacionales como extranje-
ras, se destacan especialmente las
ideas de Vico sobre la facultad
“imaginativa” y sus elaboracio- _
nes, es decir: las formas de Ia “es-
piritualidad” como: elementos
fundamentales para la compren-
sion de la naturaleza humana y
hasta de la razén misma. En este
sentido, se abandona el supuesto
de una teoria viquiana sistema-
tica y eoherente del devenir his-
térico: en cambio, abundan las
aproximaciones sobre diversos
aspectos particulares del idearfo
de Vico.

Por otra parte, los estudios recientes
muestran que Vico no fue un pensador
del todo desconocido en su tiempo. y
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por eso es obvio que salga a la luz su
influencia tanto en €] siglo xvi mexicano
como en la Francia y la Alemania de su
tiemnpo, la cual es “mayor de lo que ha-
biamos creido” (Tagliacozzo, 1987: 10).

Conviene mencionar algo socbre la
imprecision y la contradiceién de mu-
chas referencias a la obra de Vico. Por
una parte, las diferentes imagenes que
se han formado los estudiosos del pen-
samiento del historiador napolitano res-
ponden a las necesidades de cada época
y., consecuentemente, estan condiciona-
das por su respectivo contexto ideo-
l6gico. Por la otra, también hay que
aceptar que Vico fue un autor cuya ori-
ginalidad nadie comprendié [y quiza
nadie ha comprendido) totalmente, ni
clen o doscientos afios después de su
muerte, ni siquiera aquelios pocos que
realmente lo leyeron: ni sus fervientes
admiradores napolitanos y venecianos
en el siglo xvm ni los hombres famo-
sos que lo comentaron después. Como
apunta Isaiah Berlin:

Vico no tenia (...) suficlente talento para
su genlo, demasiadas nuevas ideas lu-
chaban por expresarse simultanea-
mente. Vico traté de decir demasiado y
sus noclones son con frecuencia meros
bosqguejos, incipientes, mal formados; no
puede conservar la cabeza fresca en la
tormenta de la inspiracidn; a veces
Ip arrastra un diluvio de ideas desorga-
nizadas (...). La exposicién de Vico fre-
cuentemente llega a lo rapsédico, al pe-
der a veces volcarico; pero esto no ayuda
para una exposicidn coherente. Hay mu-

chas oscuridades y contradicciones en su
tumulituoso escribir (Berlin, 1983: 182).

Con todo, cuando los histeriadores
exploran la literatura, el lenguaje, los
mitos y los ritos, la estructura de las
mentalidades, y proclaman el valor sig-
nificativo de estos campos, 1o escapan
a la influencia de Vico. Pero es una las-
tima que lJa mayoria de las investigacio-
nes sobre Vico se ocuparan de resaltar
lo que hay de €l en los historicismos
posteriores en vez de estudiar sus as-
pectos antihistoricistas. No obstante, la
riqueza potencial de la obra de Vico per-
manece abierta a nuevas interpretacio-
nes y revisiones, las cuales constituyen,
en muchos sentidos, la sustancia del
quehacer historiografico.

Notas

Por lo que “debe entender al cuerpo
social come una erganizacién al servicio
del bienestar personal —no un orga-
nismo de programa vital determinado—
en un proceso temporal de aconteci-
mientos concretos y singulares, sélo
plenamente comprensible si se concede
su valor y eficacia a los pensamientos,
decisiones y acciones™ {O'Gorman, 1976:
10y 1974).

2 “No es una teotia ciclica pura y esta
mediatizada por una nocion de provi-
dencia que en Gitimo término se parece
mas que nada al ardid de la razén he-
geliana, pero insimia algo asi como vna
incesante revocacién de la historia en
el juego de sus corsos y ricorsos; efecti-
vamente, el ricorse no es una simple
repeticion, sino mas bien una apelacién
en el sentido juridico del término: ya
que ¢l curso histérico no ha pedido al-
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canzar en un ciclo su objeto —la plena
beatitud de los hombres—. presenta
recurso contra el tiempo, es decir, apela
a un tribunal superfor para.que su caso
sea escuchado de nuevo. De esta suerte
el tiempo de Vico funciona por sucesi-

vas anulaciones de su propio curso, por.

sucesivas aboliciones del mal v 1a bar-
barie depositadas en €1". Esto segtin Sa-
valer (1986: 88-89),

Para detalles de su evolucion intelectual
ver Vico, 1958. Diez-Canedo (1981:
104-120} elabord una cronologia global
de su vida y su tiempo.

Diez-Canedo (1981) se ocup6 de reali-
zar un estudio de las dos versiones, la
primeray latiltima, de la Clencia nueva

_Berlin [1983: 174} afirma: "Eluso de la

imaginacién inforinada acerca de; y
la perspectiva de, sisternas de valores,
concepeiones de la vida de sociedades
enteras, no se requieren en la matema-
tica o0.en la fisica, ia geologia o la zoolo-

gia —aunqgue algunos negadan esto—

en historia econiémica o aun én sociolo-
gia si esto es concebido y practicado eomo
una ciencia estrictamente natural”.

Respecto a la influencia de Vico sobre
los ciclos de la historia ver Berlin (1983:
188-198) y Diez-Canedo (1981: 43-44).
Al analizar el relato de las Doce tablas
(segin el cual Jos romanos las pidieron

- en préstamo a la Atenas de Solén); Vico
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exprest su método con argumentos que
no descansan en la acumulacion de
pruebas empiricas, acerca del compor-
tamiento humane-en muchos Hempos
¥ lugares, sobre las cuales se puedan
hacer ger ones de tipo sociologi-
co (Vico, 1978 65-73).

Para Comte, el avance et la historia de
la humanidad se presenta en tres eta-

pas: la teoldgica abarca desde el salva- -

jisino primitivo hasta el monoteismo;
la etapa metqfisica {surgida.en €l Rena-
cimniento), del nacimiento de 1a ciencia
al desarrollo de la industria (gue fue
un periodo de critica y de pensamiento
negativo); finalmente, la etapa posttiva,
solo parctalmente reabizada, que des-
cansa sobre la clencia. No chstante, si

de similitud se trata, el sisterma comtia-
1o tene mayor relacion con el esquema
de las tres edades de Joaguin de Fiore,
quien planted la realizacion progresiva
del reino de Dios en la Herra.

¥ Hay que sefialar la ausencia de Vico en
practicamente todas las publicaciones
de cultura general hasta 1940, entre
ellas: Savia Moderna {1906, 1912-1914},
El Maestro (1921-1923), Tierra Nueva
{1940}, Letras de Meéxico (1937-1941),
Ruta (1938-1939), Rueca (1941-1952),
Tierra Nueva (1940-1942), etcétera,

" Manuel Cruz (1991: 47) afirma que el
concepto historicismus originalmente
designaba “un conjunto de correntes
de la mas diversa indole que coincidian
en subrayar el papel desempeniado por
el caracter histérico del hombre. Mas
tarde, el término se generalizaria a los
filisofos sociales e historiadores que in-
sistian en la irrepetibilidad e irrecursi-
vidad de los feribmenos humanos o en
su simple especificidad frente a los he-
chos naturales”.

Y Como ejemplo, ver Vico, 1989,: 1971,
1984.

¥ Para las publicaciones. recientes sobre
la obra de Vico ver Rais Busom, 1989:
23-25.
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