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Archipiélago de rituales. Teorias
antropolégicas del ritual*

Fernanco Plascencia Martinez**

llibro Archipiélago de rituales, del doctor Rodrigo

Diaz Cruz, es una lectura critica que constru-

ye una memoria argumental sobre la historia de
bronce de los escritos antropolégicos sobre el ritual.
De ia lectura —advierte el autor— se extraen las raices de
los tedricos posteriores y lecclones e hipétesis para nue-
vas lecturas sobre el tema, muy a pesar de su oposicién
declarada a algunos principios fundamentales de este
monumental conjunto.

El autor realiza su objetivo a partir de caracterizacio-
nes metafdricas que acttian como hipétesis de trabajo,
dispositivos de lectura o presentaciones sintéticas. La
metifora del titulo del libro analiza y resume una llama-
tiva paradoja de la teoria sobre el ritual que incluye a
los intelectualistas victorianos, a sus sucesores del si-
glo xx y a Malinowski, Gluckman y Leach. El archipié-
lago es una fragmentacion unida, una imagen que revela
por una parte la unidad que hay en la historia bron-
cinea del ritual, en lo que Rodrigo Diaz llama el paradig-
ma Aleph del ritual —una metafora borgiana— vy, por
*  Diaz Cruz, Rodrigo, Archipiélago de rituales. Teorias aniropold-

gicas del ritual, vavi/Anthropos (Col. Autores, textos y temas.

Antropologia, 33), Barcelona, 333 pp., 1sBN 84-7658-541-1.

** Estudiante del Doctorado Interinstitucional en Clenclas
Sociales, vam/Universidad Auténoma de Aguascalientes.



Fernando Plascencia Martinez

otra parte, la diversidad argumental con
que el pafadigma ha sido desarrollado
. por los autores analizados. Esa unidad
constituida por el Aleph borgiano es
"...un modelo compartido del pensar y
del constituir el ritual como un punto de
la cultura que contiene a todos los pun-
tes culturales, al modo del Aleph del
relato de Jorge Luis Borges” (p. 10). La
metafora borgiana es a su vez aclara-
da por otra metafora. El ritual es una
forma en la que se vacian multiples
contenidos: el pensamiento, la moral.
lo sagrado, la reproduccion, el cambio,
¢l poder o la rebelién. El viajero antropo-
légico, extranjero profesional, realizo
conel paradigma Alephun atajo —otra
" metafora— en la distancia que lo sepa-
ra del otro. Este paradigma le permitic
organizar lo que encontraba —indiltiple,
diverso y cadtico— para compenderio a
partir de lo aparentemente mas obvio
y llamativo de la diferencia: et ritual. El
paradigma Aleph permitio la organiza-
cion de los datos y los materiales eino-
graficos, fundamentalmente, desde las
oposiciones entre creencia y accion y
entre deciry hacer. Es ilustrativa la pre-
etninencia de la creencia sobre el ritual
que plantean Tylor v los demas inte-
lectualistas, mientras que Robertson
Smith destaca la importancia del ri-
tual por encima de la creencia. A su vez,
la posicién de que los ritos “dicen” y no
“hacen” es efemplificadora; el rito se
considera fundamentalmente expresi-
vo en oposicién a la mstrumentélidad
técnica. El autor postula que el ritual
disuelve las dicotornias y, al realizarse,
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integra la creencia y la accién, el hacer
v el decir. Lo que es mas, Diaz hace
notar gue la dicotomia creencia-accién
es una version secular de la tendenciosa
division entre el cuerpo y alma, misma
que -—considera— no tiene razén de ser,
pues ademas “Los intelectualisias nos
ofrecen una imagen empobrecida de la
vida humana. Las acciones de los hom- -
bres, sus impulsos, sus proyectos, su
voluntad —segiin ellos— estan media-
dos por una vocacién: la de explicar,
controlar y predecir el mundo” (p. 66).
La accion ritual no sélo se explica por
las creencias que le dieron lugar. El
hombre ritual ve al mundo como refle-
xi6n; su monolégica caracterizacion tie-
ne que sustituirse por el hombre ritual

 dialégico.

La oposicidn entre el hacer y el decir
v la reduccion del ritual al decir por su
dimensidon expresiva, ha heche que la-
problematizacion del ritual se haya
confinado en encontrar lo que él dice,
abandonandose otras posibles vias de
desarrollo, entre ellas las referentes al -
“como” lo dice, si es que en realidad dice

‘algo. Ademas, a partir de la pragmatica

lingtistica, es posible notar que el ritual
no describe tanto como crea; el ritual no
solo “dice”, pues al decir “hace”.

Otra caracteristica del modelo Aleph .
es que ha sido fundamental para-sosie-
ner la idea de que los sistemas sociales
y culturales son unidades integradas y
coherentes, y que los rituales no hacen
mas que reproducir esa situacion de
orden unitario, s una versién domestica-
dadel ritual, una perspectiva que busca
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y confirma irremediablemente la estati-
ca monolitica de la sociedad; el acota-
miento social del ritual a pesar de que se
manifieste como rebelién, o mejor, como
insurreccién acotada por el sistema:
subversion y cambio para que todo siga
igual. Falta introducir la dimensién
subjetiva que irrumpa en la unidad y
el estatismo de los sistemas sociales,
involucrando la pluralidad de los pun-
tos de vista y el proceso; el cambio y la
fragmentacién que enriquezcan nuestra
aprehensién de los rituales. La intro-
duccién de una versién salvaje del ri-
tual, que atienda el caos y las dimen-
siones dionisiacas de la cultura junto
a la version domesticada, permitira re-
velar una visién mas completa que co-
rresponda a las complejidades del fe-
némeno analizado. En este contexto, 1a
explicacién del ritual tiene que trascen-
der los modelos empleados en la tradi-
cion de bronce. No s cuestion de atender
al sentido literal que nos revele una fa-
llida interpretacién del mundo, ni tam-
poco de buscar los significados ocultos
€ inaccesibles a los actores que plan-
tea el modelo simbdlice, o de identificar
significado ritual y finalidad funcional,
o de reducir el ritual a una gramatica,
como lo plantea el modele del cédigo.
En el modelo de argumentacion inte-
lectnalista: “...las acciones rituales se
originan en, ¢ inicialmente estan determi-
nadas por las creenclas que las suscita-
ron. Dicho de otro modo, el conocimiente
de las creencias de los primitivos permi-
tird al antropdlogo explicar por qué se
celebra cualquier ritual” (p. 45). Pero

esto sdlo se da st hay una simetria exacta
en todos los casos entre accién y creen-
cia, cuando en realidad los rituales no
son un mero reflejo de las creencias;
€stos tienen su propia consistencia que
deriva de reglas formales de operacion
y representacion particulares.

El postulado fundamental del mode-
lo criptolégico es que los significados
del ritual son intrinsecos y por lo tanto
inaccesibles a los actores. Los significa-
dos intrinsecos son impuestos por la
tradicion; los actores hacen uso del ri-
tual ignorando su sentido del mismo
modo que los hablantes hacen uso de
la lengua sin conocer su gramatica. El
reproche a este modelo es que conchiya
que la interpretacion del actor hace de
sus acciones algo irrelevante para cons-
truir el sentido del ritual; no es cuestion
de basarse en una analogia formal en
torno at usoy el conocimiento de ia len-
gua, sino que es pertinente y necesario
utilizar una pragmética que dé cuenta
de cémo se usa y adquiere sentido la
¢jecucion del rito.

La aportacion durkheimiana convo-
ca la opinién de que las categorias men-
tales nacen de lo social con la premisa
de que el ritual tiene la doble funcién de
representacion sublimada de lo social
y la integracién de la misma. Fue Durk-
heim quien dio el sustento fundamen-
tal alos autores de la concepcion Aleph;
Diaz distingue en €l un momento funda-
cional al incorporar a la sociedad la gé-
nesis de lo tnental, que ubica el compor-
tamiento ritual como limite del mundo
social ¥ supone que las funciones del
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ritual son relativas a la cohesion del sis-
tema social. Pero el defensor de este mo-
delo incurre en dos falacias: la del cen-
senso, ya que nadie tendria la posibilidad
de apartarse del esquema establecido
por convencion, y la de la congruencia,
gue supone uha correspondencia exac:
ta entre la representacion colectivay la
accion ritual.

El argumento centrai de Malinowski
es que los rituales representan los de-
seosy-alivian las tensiones psicoldgicas
surgidas de las problematicas insolubles
de la existencia. Malinowski —apunta
Diaz— da al conjuro una préeminencia
que permite abrir una via de investi-
gacion pragmatica, evideneiando la capa-
cidad creativa del ritual en una analogia
con la capacidad “realizativa” de la di-
mension perlocutiva de la lengua: “La
perspectiva realizativa austiniana gue
estoy defendiendo, dirige su atencién a
la estructura verbal interna del lenguaje
ritual y a los marcos culturales de re-
ferencia es ahi donde esta ¢l locus de
su significado y su propasito” (p. 140).
Al dectr algo el ritual también hace algo.
por lo que si la dicotomia creencia-
aecién y la vision durkheimiana son fa-
laces, la distincién entre decir y hacer
es simplemente irrelevante en la pers-
pectiva pragmitica.

De Gluckman, el escritor destaco
sobre todo la cohesién social deiras de
los conflictos. La representacion de éstos
enfatiza la cohesién social, Jo que para el
autor significa la posibilidad de sucum-
bir al moedelo integracionista y sociolo-
gico, cosa-que no sucede cuando *...no
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hay una integracién funcional de com-
ponentes, sino procesos continuos de
fusién y fision, de conflicto y coopera-
ci6n, organizados a partir de una logica
de dominacién, misma que determina
el modo de su cooperacion...” (p. 178).
Gluckman vincula la relacién entre los
mecanismos del poder y el ritual, algo
que no sucedié en Durkheim, lo cual
permite introducir al sujeto con sus in-
tereses y la multiplicidad de horizontes
que ello acarrea, aunque en lo relativo
al rito Gluckman no lo hiciera, pues se
ocupé sobre. todo dei orden social en
su conjunte despolando al sujeto de toda
intencionalidad. Hay por esto un repro-
che del doctor Diaz al antropélogo suda-
fricano: gpor qué Gluckmanno hize con’
el analisis del ritual lo que realizé en
su analisis situacional?

Leach introduce un modelo informa-
tico en su segunda época, después de un
funcionalismo que marchaba hacia el
procesualismo. En éste el ritual se ve
como una actualizacion de una gramati-
ca subyacente, El rito es una redundan-
te marntifestacion que se fija y se realiza
siempre de la misma manera eludiendo
la ambigtiedad, pero si el ritual comuni-
cay Jo hace por medio de bandas de re-
dundancia, cabe la pregunta de cémo
comuniea un mensaje con alto eonteni-
do informativo si Ia cantidad de informa-

‘clén es inversamente proporcional a la

predictibilidad. Por otro lado ¢cémo sig-
nifica un mensaje que se acerca a la
entropia? Este problema planteado por
Diaz parece no tener solucién dentro
del mharco de la teoria de la informacion,
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misma que da sentido a la propuesta
de Leach, por lo que se elige una via
muy diversa, aquélla de la ambigtiedad
del texto ritual por la cooperacién inter-
pretativa de los agentes rituales.

El ritual tiene que ser interpretado
desde la multiplicidad de horizontes de
los participantes, muy a pesar de la fi-
jeza del texto o de su supuesta redundan-
cia. El ritual es vivido y comprendido
desde el horizonte de los actores, porlo
que el sujeto usa el texto y actualiza su
sentido fusionando su horizonte con la
tradicion de maneras diversas, introdu-
ciendo ambigiiedad y riqueza interpre-
tativa. El modelo hermenéutico parece
ser la via fundamental que propone el
autor para entender al ritual.

A fin de cuentas, el modelo Aleph
dejd lecciones que pudieran ser aprove-

chadas en el contexto de una teoria an-
tropologica procesual, con una aproxi-
macion lingliistica —siempre presenie
en la antropologia— de corte pragma-
tico y un protocolo explicativo herme-
néutice. Sin duda el camine trazado en
la problematica particular del libro con-
duce hacia Victor Turner, pero le afiade
la conflanza del antecedente debatido
¥ por eso mismo una perspectiva di-
versa, por lo que seguramente el fin del
camino no quedara intacto. El propio
autor se habra hecho parte de una fu-
sién de horizontes que la mera lectura
de su obra no rendiria. Por otro lado,
s6lo nos queda esperar que el doctor Diaz
realice esa presentacion de la obra tur-
neriana desde la dptica de sus premisas
historico-argumentales. Ojali y no pase
mucho tiempo para ello.





