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en la agr

(El Caso del Bajio)

Juan Vicente Palerm Viqueira

I. Elementos tedricos adoptados

Introduccion

En esta presentacion esquematica de la evo-
lucién de la agricultura en el Bajio vamos a em-
plear, simultanea y complementariamente, tres
marcos referencisles basicos. La aplicacidon de
estos tres marcos referenciales la hacemos en tér-
minos de un ensayo tentativo —exploratorio— de
interpretacion con el proposito principal de gene-
rar o estimular nuevas lineas de investigacion y de
analisis. en torno a la problematica rural. L.os mar-
cos referenciales son los siguientes:

1. Las tesis de Rosa Luxemburgo! acerca de
la reproduccion ampliada del capital complemen-
tadas con las aportaciones de Karl Kautsky? acer-
ca de los limites estructurales del capitalismo en la
esfera de la produccion agricola. Ambos, como
examinaremos mas adelante, llegan a conclusiones

* Las ideas centrales que se presentah en este ensayo
se generaron desde ¢l proyecto de Investigacién * Agricultura
v sociedad en el Bajfo”, patrocinado por la UAMI, el CIS-
INAH y el CP de 1a SARH. Una versidn preliminar del tra-
bajo se presentd en el II Simposio sobre agroecosistemas en
Chapingo y posteriormente fue discutido en una reunion
sobre agroecosistemas en el XLIII Congreso Internacional
de Americanistas en Vancouver, Canada. El trabajo se publi-
ca anora, con algunas enmiendas 'y afiediduras, con el pro-
pbsito de abrir la temética a un piblico mas amplio.

Luxemburgo Rosa, La acumulacion del capital,
México, 1967.

Kautsky Karl, La cuestién agraria: estudio de las
tendencias de’la agricultura moderna v de la politica de la
socialdemocracia, Ed. Laia, Barcelona, 1974,
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similares en cuanto a ia necesidad del capitalismo
de vincularse, tanto en términos del sistema mun-
dial como en términos de sistemas nacionales, con
formas de produccidn no capitalistas o precapitalis-
tas; tanto en la esfera de la produccién como en la
circulacion y en la reproduccion,

2. Los elementos bdsicos para una teoria eco-
nomica campesina generados principalmente por
A.V. Chayanov?® y complementados por Theodor
Shanin®. Ambos, sobre la base de sus estudios de
la sociedad y economia campesina rusa, concluyen
que la economia.campesina no puede entenderse, y
mucho menos analizarse, mediante la “racionali-
dad” econbomica capitalista; y, en consecuencia,
que resulta initil la imposicidon, a estos sistemas
economicos, de las categorias economicas genera-
das por la ciencia econdOmica convencional en su
estudio del sistema capitalista.

3. La segunda ley de la termodinamica o ley
de la entropia y su aplicacion a los procesos econd-
micos ¥y a la evolucion social en términos de pro-
cesos irreversibles en desequilibrio (sistemas abier-
tos) segun el uso analitico que le estin dando Ilya
Prigogine®, N. Georgescu-Roegen® y Richard N.

* Chayanov A V., The Theory of Peasant Econo-
my, The American Association, 1966.

Shanin Theodor, Légica y naturaleza de la eco-
nomia campesina; Anagrama, The Akward Class: political
sociology of peasant in developing society, Russia 1910-
1925, Clarendon Press, 1962,

Prigogine Ilya, Allen Peter and Herman Robert,
“The evolution of complexity and the laws of nature”
Contribution to the 3rd generation, Report to the Ctub
of Rome. Prigogine, Thermodynamics of Irreversible Pro-
cess; Ch. Thomas Press, Springfield, 1955. Prigogine, “Bio-

Adams’ respectivamente desde el campo de la fi-
sica, la economia y la antropologia.

Como marco tedrico integrador utilizare-
mos la teoria de la articulacion de modos de pro-
duccion, particularmente en lo que se refiere a las
formas de interrelacion e interdependencia que se
dan entre los sistemas economicos no capitalistas y
los precapitalistas y el modo capitalista de produc-
cidn, desde uno conceptualizacion multilineal de la
evolucion; v, nis especificamente, en cuanto a las
relaciones ‘“‘simbioticas pero asimétricas” que se es-
tablecen entre el sector campesino v el sector capi-
talista, tanto en términos de un campesinado “in-

terno’, como el que caracteriza a los llamados pai-
ses ‘‘subdesarroilados’, como en términos de un
campesinado “externo’” gue encontramos operan-
do al interior de los paises “desarrollados”. A mo-
do de ejemplo, para el caso del campesinado “ex-
terno”, nos podemos referir a la presencia de gran-
des contingentes de fuerza de trabajo de origen
campesino que participan temporalmente en la

logical order, structure and instabilities’”: Quarterly Review
of Biophysics, 1971, Prigogine, From being to becoming:
time and complexity in physical sciences (manuserito pre-
liminar inédito). Prigogine and J. Stengens, ““Neptuniens el
Vulcaniens: Essai sur la transdisciplinarité en homagge a
Francois Perroux”, Universidad Libre de Bruselas.

Georgescu-Roegen N., “La ley de entropia y el
problema econdmice', en Ciencia y Desarrollo, Nam. 18,
1978, “The institutional aspects of peasant communities:
and analvtical view', en Wharion, Subsistance Agriculture
and Economiec Development; Aldine, Chicago, 1969.

" N. Adams Richard, La red de la expansion huma-

na, Ediciones de 1a Casa Chata, México, 1978. Energy and
Structure, University of Texas Press, Austin, 1975,
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produccion agricola e industrial de los paises ca-
pitalistas: trabajadores mexicanos en los Estados
Unidos v, trabajadores espanoles, portugueses, yu-
gostavos, italianos, argelinos, etc., en los paises in-
dustrializados de Europa Occidental.

La combinacién de los tres marcos analiticos
mencionados arriba, dentro del contexto de la teo-
ria acerca de la articulacion de modos de produc-
cidbn, no constituye una pura analogia conveniente;
sino que, en nuestra opinion, ofrece nuevas posibi-
lidades analiticas para abordar y entender el pro-
blema de los sistemas econOmicos y energéticos
abiertos. Como regla general, las ciencias saciales se
han caracterizado por el uso de modelos analiticos
cerrados v sumamente rigidos; lo que ha contribui-
do a deformar la realidad o a crear una creciente
distancia entre la teoriz y la realidad concreta. Se-
gan Ilya Prigogine, éste no es un fendGmeno exclusi-
vo de las ciencias sociales sino que también ha ca-
racterizado a otras disciplinas cientificas, como la
fisica v la hiologia. El uso generalizado por parte
de la antropologia, en sus indagaciones acerca del
problema agrario, del modelo “marxista” acerca
del modo capitalista de produccion y del modelo
“chayanoviano’” acerca del llamado modo cam-
pesino de produccion constituven ejemplos muy
ilustrativos. Ambos, desde su conceptualizacion
modélica, han tendido a percibir e interpretar la
realidad concreta del sistema econoémico capitalista
y del sistema econémico campesino como sistemas
cerrados autosuficientes. Hay que reconocer gue
la aplicacion de estos modelos ha resultado enor-
memente Otil para el estudio de ciertos problemas
intrinsecos de organizacion y funcionamiento; sin
embargo, también hay que reconocer sus deficien-
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cias y limitaciones, particularmente desde el mo-
mente en gue se ha reconocido que ni uno ni el
otro, en si mismos, constituyen un sistema total.
Es decir, ni la teoria acerca de la economia cam-
pesina, ni la teoria acerca del modoe capitalista de
produccion resultan, hoy en dia, adecuadas para
explicar la complejidad de un sistema abierto. El
abismo o deficiencia que actualmente existe entre
la-teoria y la realidad debe ser subsanado mediante
una reformulacion teodrica que admita la fenome-
nologia registrada a través de la observacion cien-
tifica. Esto, en términos de la problematica plan-
teada, implica necesariamente cuestionar tanto
la “naturaleza® aceptada del capitalismo, como la
“naturaleza” aceptada de la sociedad campesina.
(Cabe agregar, que a diferencia de los proble-
mas que se plantearon al interior de la fisica y de
la biologia con la aplicacion de la teoria de siste-
mas abiertos, en las ciencias sociales la aplicacion
y aceptacion de la teoria “marxista” de la teoria
“chayanoviana’ para explicar los problemas agra-
rios, frecuentemente conlleva un fuerte contenido
ideologico, lo que ha dificultado enormemente el
replanteamiento objetivo del problema ha impli-
cado un constante malabarismo intelectual para
ajustar los modelos a la realidad concreta.
Consideramos que-la aplicacion de estos tres
marcos referenciales para interpretar la evolucion
de la agricultura en el Bajio permitird, en primer
lugar, afirmar su validez y utilidad analitica (su
operacionalidad) y, en segundo lugar, facilitara el
replantamiento de una serie de problemas con pro-
posiciones metodologicas muy concretas gque habra
que referir de nuevo al campo v a la investigacion.
Hste es, en definitiva, el objetivo del presente ensa-
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yo, abrir nuevas lineas de investigacion en torno a
‘viejos problemas” que los modelos convencionales
no han resuelto satisfactoriamente. Algunos de es-
tos “‘viejos problemas® son, por ejemplo; las formas
de interdependencia social, economica y politica
entre el sector capitalista y el sector campesino; el
impacto de la expansidn capitalista o, en su caso
socialista, sobre el sector rural; y, el papel del sec-
tor campesino en la expansion capitalista, en los
procesos de industrializacion y de ‘“moderniza-
cion™,

Antes de entrar en el analisis diacronico de la
agricultura del Bajio conviene ampliar brevemente
las bases de nuestro marco referencial combinado
que nos lleva al planteamiento de la articulacion
de modos de produccion o ala implementacion de
“sistemas abiertos” para estudiar la complejidad
socioeconomica observada.

La reproduccion ampliada del capital y los limites
estructurales del capitalismo en ia agricultura

En La Acumulacion del Capital, Rosa Luxemburgo
presenta una tesis critica pero complementaria a la
teoria marxista de la reproduccian ampliada del ca-
pital. Tesis que parece aproximarse mejor a la reali-
dad concreta, observada por Luxemburgo en cuan-
to a la expansion imperialista del capital, y que
aporta las bases econOmicas para una teoria de la
articulacion de modos de produccion. Segun el mo-
delo tedrico de Marx®, la reproduccion ampliada
del capital se logra dentro de un sistema cerrado
(capitalista en su totalidad) a través del intercam-

% Marx Karl, Capital; Everyman's Library, Londres.

bio entre sus dos ramas de la produccion (rama de
bienes de produccidon y rama de bienes de consu-
mo). Es decir, la “plusvalia” generada en la pro-
duccidn se realiza en el intercambio de mercan-
cias entre las dos ramas de la produccion. Marx,
por necesidad de congruencia teorica y como re-
curso del método, presenta al modo capitalista de
produccion como un sistema cerrado y descarta
provisionalmente sus nexos con sistemas econdmi-
cos no capitalistas. Por ejemplo, de toda la estruc-
tura productiva y circulatoria de un producto (la
fabricacion y consumo de productos textiles),
Marx, en funcion de sus objetivos, se concentra en
el fendbmeno socioecondomico de la fabrica v de sus
relaciones especificas de produccion, asi como en
el impacto de la industrializacion sobre la estructu-
ra nacional, y asume, de nuevo como recurso del
método, gue los otros sectores involucrados en la
produccion y consumo de textiles son asimismo
capitalistas. Sin embargo, al igual que lo sabia
Marx, sabemos que, tanto la producciéon de materia
prima basica para la fabrica (el algoddn) como el
consumo mayoritario del producto manufacturado
(las telas) se dan en contextos “*no capitalistas”;
por ejemplo, la produccion de algoddn y lino en
contextos esclavistas (Estados Unidos), campesinos
(Rusia) y orientales (India) y el consumo de los
textiles principalmente en los sectores coloniales
no capitalistas®.

Rosa Luxemburgo, en La Acumulacion del
Capital intenta resolver estas incongruencias del

° Marx Karl and F. Engels, On Colonialism; articles
from the New York Tribune and other writtings, Interna-
tional Publishers, New York, 1972.
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modelo tedrico de la reproduccion con la historia
concreta del desarrollo del capitalismo y, en conse-
cuencia, aporta una nueva teoria mediante la cual
se explica la realizacion de la “plusvalia™ en la es-
fera de la circulacion de mercancias entre sectores
capitalistas y no capitalistas del sistema, mediante
el despojo v la transferencia de excedentes y valor
de un sector a otro. Es decir, Luxembiirgo visualiza
el desarrollo del capitalismo en términos de un sis-
tema econOmico abierto, en el cual se articulan dis-
tintos sistemas econdOmicos siempre en beneficio
del sector capitalista como un modo de produccion
dominante,

Karl Kautsky, por su parte, en La Cuestion
Agraria especifica esta interrelacion (formas capita-
listas con formas no capitalistas) en la esfera de la
produccion agricola eurcpea, ante la necesidad de
explicar la p_ersistencia del campesinado tradicional
en paises gue habian experimentado un elevado
desarrollo industrial (Alemania y Francia). Para
ello parte de su tesis acerca de lo que podriamos
llamar los limites estructurales del capitalismo
en la agricultura, Afirma Kautsky que el modo ca-
pitalista de produccion encontré su “habitat” ido-
neo, su fundamentacion v consolidacion, en la pro-
duccion industrial. Es decir, las condiciones espéci-
ficas de la produccion industrial (regularidad en los
procesos productivos y racionalizacion del trabajo)
permitio la subordinacion total v absoluta del tra-
bajo al capital; o, dicho de otra manera, se logrd la
separacion del trabajador de los medios de produc-
cion y surgid, en consecuencia, el trabajo libre asa-
lariado (el proletariado industrial).

Sin embargo, en términos de la produccion
agricola, esta forma de producir se encontrd con
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obstaculos insuperables. Conviene por ahora limi-
tarnos a enunciar la irregularidad de los ciclos pro-
ductivos ajustados, necesariamente, al crecimiento
natural de las plantas; a como el proceso producti-
vo debe de acomodarse a ciertas condiciones natu-
rales dadas (régimen de lluvias, insolacion, fertili-
dad natural del suelo, etc.) y, en consecuencia, a
las dificultades que se presentan en cuanto a la
organizacion y racionalizacidon del trabajo. Es de-
cir, un sistema productivo que requiere de un uso
irregular (con enormes fluctuaciones) de trabajo
v de capital variable. E! desarrollo cientifico y
técnico de la agronomia puede, ¥ eseen su objeti-
vo principal, disminuir estos problemas organiza-
tivos del capital en la agricultura, pero no puede
resolverlos por completo. El capitalismo en la
esfera de la produccion agricola, por lo tanto,
no puede —como lo hizo en la esfera de la pro-
duccion industrial— enfrentar una absoluta v au-
téntica proletarizacion (subordinacién del trabajo
al capital y separacion del trabajo de los medios de
produccion) porque no puede garantizar mediante
el salario la reproduccion total de la fuerza de tra-
bajo v simultineamente mantener niveles eficientes
en la reproduccion del capital.

Ante esta situacion, el capitalismo en la esfe-
ra de la produccién agricola tuvo que recurrir a una
coexistencia funcional (articulacion economica) en-
tre la gran y la pequefia empresa productiva (la
produccmn de corte capitalista y la produccion de
tipo campesina). Esta coexistencia funcional per-
mitio, y lo sigue haciendo, a la empresa agricola ca-
pitalista tener acceso, durante los momentos pro-
ductivos criticos de mayor demanda de trabajo,
a una afluencia de fuerza de trabajo (ejército de
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reserva) barato al cual no tiene que retribuir,un sa-
lario equivalente al costo de reproduccion de la
fuerza de trabajo. Este “ejército de reserva’ queda,
pues, constituido por el ‘““campesinado tradicional”
(la pequeiia propiedad) que, al no estar totalmente
separado de los medios de produccion, puede, por
una parte, complementar su reproduccion median-
te su produccion de autoabastos, produccion limi-
tada de mercancias y, por otra, intercambiar su
trabajo excedente por salarios minimos.

En resumen, es la existencia de sectores socio-
economicos no capitalistas lo que permite la repro-
duccion ampliada del capital v lo que explica la
forma peculiar de la expansion imperialista del ca-
pital; y es la coexistencia de la pequefia y gran em-
presa agricola la que permite y explica la expansiéon
del capitalismo en la esfera de la produccion agra-
ria. Si, en cualquiera de estos dos casos, excluimos
al sector no capitalista de produccion el fenémeno
de la expansion capitalista no podria explicarse sa-
tisfactoriamente; es mas, siguiendo el pensamiento
de Luxemburgo, si el capitalismo prescindiera de
estos sectores no capitalistas (a través de su des-
truccion y despojo sistematico) el capitalismo, co-
mo sistema economico, sucumbiria.

La produccion campesina como un sistema
econdmico no capitalista

Debemos a Chayanov la formulacion teérica —‘mo-
délica”— de la produccion campesina en términos
de un sistema econdmico no capitalista. Es decir, de
un sistema econémico que, a través de la pro-
duccion, no tiene por objetive principal el lucro
o la reproduccién v acumulacion de capital sino la

satisfaccion de necesidades de consumo. Objetivo
que logra mediante la organizacion y autoexplota-
cion de la unidad doméstica (1a familia campesina)
como unidad de productores y consumidores. Asr
mismo, debemos a Chayanov la formulacién teori-
ca de la capacidad de autoexplotacion de la unidad
doméstica (trabajo invertido no remunerado) que
la convierte en comparfiera idonea del capitalismo.
El capitalismo, ante la presencia del campesinado,
resuelve, por un lado, sus limites estructurales en la
esfera de la produccion agricola y, por otro, asegu-
ra una afluencia constante de mercancias baratas
(productos agricolas y trabajo), tanto al sector
agricola como industrial; lo que le permite indices
mas elevados de *‘eficiencia’ econdmica (altas tasas
de ganancia y reproduccion ampliada del capital).
Las caracteristicas propias de la organizacion
y produccion campesinas, asi como sus formas es-
pecificas de articulacion —politica, social y econé-
mica— con el sistema capitalista han sido abordadas
v descritas —tanto a nivel tedrico como descripti-
vo— por un nimero considerable de autores: Mi-
trany'®, Wolf'!, Palerm'?, Warman'?®, Maeilla-

10 Mitrany, “Marx vs. the Peasant’’, Londres, 1927,

Marx againat the Peasantry: a study in social dogmatism;
Londres, 1951.

" woif Erie, Los Campesinos, Editorial Labor, Bar-

celona,

12 Palerm Angel, “Notas sobre la formula M-D-M vy
la articulacion del modo campesino de produccibn al siste-
ma capitalista” Cuadernos de Trabajo, Ediciones de la Casa
Chata, México,

13 Warman Arturo, Los Campesincs, hijos predilec-
tos del régimen, Ediciones Nuestro Tiempo. ¥ venimos a
contradecir, Ediciones de la Casa Chata, México, 1978,
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soux'*, Shanin'®, Thorner'®, Georgescu-Roegen'’,
Kerblay'? eic.; y representan una de las tendencias
mas caracteristicas de la antropologia social mexi-
cana actual,

La combinacion de los tres puntos tratados
hasta ahora (Luxemburgo, Kautsky y Chayanov):
teoria de la reproduccidon ampliada mediante la ar-
ticulacion de modos de produccion, los limites es-
tructurales del capitalismo en la esfera de la pro-
duccién agricola v la teoria de la economia cam-
pesina como un sistema no capitalista; junto con
los resultados de trabajo de campo generados en
México durante los Ultimos diez afios (Morelos'?,
Altos de Jalisco*®, El Bajio*!, Tlaxcala’?, Pue-

t4 Meillasoux Claude, Graneros, mujeres y capital;
Sigle XXI, México.

15 Shanin Theodor, opus cit.

16 Thorner D., “Peasant economy as 2 category in
economic history”’, En Shanin, Pessant Societies, Penguin,
1971,

17 Georgescu-Roegen, Opus cit.

18 Kerplay B., “Chayanov and the theory of peasan-
try as a specific type of economy"”; En Shanin, Peasant So-
cieties; Peniguin, 1971,

19 Nas referimos a los resultados generados desde el
proyecto ‘‘Campesinos en Morelos” det CIS—INAH que fue
dirigido por Arturo Warman y que produjo una serie de mo-
nograffas sobre la temdtica campesina. Algunas de estas
monografias se encuentran en forma de tesis vy otras han si-
do publicadas en los tres volimenes sobre Campesinos en Ia
tierra de Zapata, SEP—INAH.

20 Nos referimos a los resultados generados desde el
proyecto “Politica ¥ sociedad en los Altos de Jalsco” del
CIS—INAH que fue dirigido por Andrés Fiabregas y que
produjo una larga serié de monografias que se presentaron
en forma de tesis. Algunas de estas monograffas han sido
publicadas recientemente por Nueva Imagen.
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bla?®, la regién Lagunera’®, Veracruz®’, Yuca-
tan?®, el Valle de México?”’, Sur de Jalisco??,

21 Nos referimos a los resultados generados desde el
proyecto ‘‘Agricultura y sociedad en el Bajio” del CIS—
INAH. La UAMI y el CP de la SARH quie dirige Juan Vicen-
te Palerm. Algunos de estos trabajos se citan mas adelante.
(Notas 33 a 38).

22 Nos referimos al proyecto “La situacion de los
campesinos del corredor Tlaxcala—Puebla en un proceso de
industrializacién” del CIS—INAH y la UIA que dirige Alba
Gonzalez. Algunos de sus resvliados pueden encontrarse en
forma de articulos, ponencias vy tesis, :

23 Nog referimos particularmente a la tesis de maes-
tria de Luis Enao sobre la base de materiales generados en
Tehuacin desde el proyecto "El medio ambiénte_ estructu-
ral v ecolégico de los trabajadores migratorios’ que dirigio
Scott Whiteford.

% Nos referimos a los proyectos del CIS—INAH so-
bre la comarca lagunera iniciados por Andrés Féabregas v
Gustavo del Castillo. Entre los resultados genérados nos re-
ferimos en particular a la tesis de maestria de Tomaés Mar-
tinez.

%5 Nos referimos a los proyectos de investigacion re-
cientemente iniciados en el Estado de Veracruz por parte
del Departamento de Antropologia de la UAMI, Estos pro-
vectos han generado una serie interesante de reportes de
campo.

26 Nos referimos a los proyectos de investigacion
del Departamente de Antropologia de la UAMI en Yuca-
tan. Desde este proyecto se estin generando varias tesis de
licenciatura y una serie de reportes de campo,

27 Nos referimos a la larga trayectoria de trabajo de
campo y de investigacién realizada por el Departamento de
Antropologia Social de la UIA en la Zona de Texcoco, Ja-
cinia Palerm prepard una sintesis de todos los trabajos gene-
rados en forma de una tesis de licenciatura,

25 Nos referimos a los proyectos de investigacién de
la UAMI, CIS—INAH y Colegio de Michoacan dirigidos por
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etc.); complementado con el fendmeno mundial
—constatado estadisticamente— del crecimiento co-
rrelativo de la modernizacidén e industrializacion
(tanto en su contexto capitalista como socialista)
con el crecimiento absoluto de la poblacién cam-
pesina permiten asentar algunas bases firmes acerca
de: 1) la realidad sociceconomica de la articulacién
de modos de produccion; 2) la dependencia mutua
existente entre el sector capitalista y el sector cam-
pesino no capitalista; y, 3) el crecimiento —en tér-
minos de poblacién— del sector campesing como
resultado directo de la expansion capitalista.

Es decir, que, a modo de hipotesis, la expan-
sién del capitalismo —tanto industrial como agrico-
la— no implica necesariamente o Unicamente proce-
sos unilaterales de proletarizacidon sino que, tam-
bién, otra serie de procesos socioldgicamente poco
conocidos entre los cuales nos limitamos a destacar
los procesos de campesinizacidén, Dicho de otra
manera, la expansion del capitalismo implica una
expansidn o crecimiento correlativo de sistemas
econdmicos no capitalistas sin los cuales el capita-
lisme no podria subsistir. Este crecimiento correla-
tivo no se presenta siempre de forma simétrica; lo
que, como veremos mas adelante, podria contribuir
a explicar diferentes coyunturas historicas y econo-
micas del capitalismo. Podemos, por el momento,
ofrecer dos ejemplos tomados de la realidad mexi-
cana y que mas adelante vamos a detallar: e] incre-
mento desproporcionado de poblacion campesina
como resultado de una crisis nacional y mundial
del capitalismo que tiene repercusiones tanto poli-

José Lameiras y Guillermo de la Pefia. Desde estos proyec-
tos se han generado varios articulos, ponencias y tesis de
licenciatura.

ticas como econdmicas (el “crash” del 29 y la revo-
lucion mexicana); y una reduccion —relativa pero
no absoluta— con el desarrollo de formas mas efi-
cientes de extraccion y transferencia de valor de los
sectores no capitalistas al sector capitalista (la si-
tuacidon actual mexicana). Independientemente de
estas variaciones casi ciclicas, lo cierto es que la
presencia del sector campesino, como un sistema
no capitalista. tanto en su modalidad de un cam-
pesinado ‘‘interno” como ‘‘externo” resulta indis-
pensable para el funcionamiento y expansion del
capitalismo.

Termodinimica, enilropia y sistemas energéticos en
desequilibrio

Durante estos Gltimos afios se puede observar, tan-
io en la antropologia como en otras ciencias socia-
les, un creciente interés por aplicar modelos energé-
ticos a los sistemas sociales, econdmicos y a la evo-
lucion macrohistérica de las sociedades humanas.
Este interés no constituye una innovacion entre los
antropologos y existen algunos precedentes intere-
santes. Podriamos mencionar, a modo de ejemplo,
los trabajos —clasicos en la literatura antropolégi-
ca-- de Leslie White?® sobre energia y desarrollo
cultural y de Roy Rappaport®® sobre flujos de

2% White A. Leslie, The evolution of Culture;
MeGraw-Hill, 1959, “Evolutionary stages, progess and the
evaiuation of culture”, Southwestern Joumal of Antropolo-
gv, Vol ITI-3, 1947,

30 Rapport A. Roy, Pigs for the Ancestors: ritual

in the ecology of a New Guinea People, Yale University
Press, 1968,
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energia entre los tsembaga de Nueva Guinea. Sin
embargo, estos esfuerzos se han renovado y revitali-
zado con las publicaciones de I. Prigogine sobre sis-
temas energéticos en desequilibrio como procesos

disipativos irreversibles y con las tesis recientes-

acerca de los limites del crecimiento y las fuentes
limitadas dé recursos energéticos. Algunos ejemplos
de estos esfuerzos pueden encontrarse en las obras
recientes del economista Georgescu-Roegen scbre
entropia y procesos econémicos y del antropdlogo
Richard Adams sobre energia y estructura.
Lo que por el momento, en los térmings limi-
tados de este ensayo, nos interesa destacar del mar-
- co referencial energético es la interdependencia gue
existe entre sistemas de baja entropia con sistemas
de alta entropia en procesos digipativos irveversi-
bles en desequilibrio. Es decir, la materia-energia
entra al proceso economico en un estado de entro-
pia baja y sale en un estado de entropia alta. An-
tes de las aportaciones de I. Prigogine resultaba di-
ficil, si no imposible, aplicar las leyes fisicas de la
termodindmica a los fendmenos bioldgicos y socia-
les, sin embargo, a partir de su proposicion de siste-
mas abiertos, su aplicacion fue factible. Otro ejem-
plo de todo esto, en la esfera de la biologia, es la
obra que recientemente se publicé en México por
Marcelino Cereijido, Orden, equilibrico ¥y desequili-
brio: una introduccion a la biologia®
Siguiendo la argumentacién de Georgescu-Roe-
gen en su articilo “‘La ley de la entropia y el pro-
blema economico”’, existen dos estados cualitativos
de energia: energia libre o disponible, sobre la cual

31 Cerijido Marcelino, Orden, equilibrio y desequi-
librio: una introduecion a la biologia, Editorial Nueva Ima-

gen, 1978,
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el hombre tiene un dominio casi absoluto, y ener-
gia no disponible o ligada sobre la cual el hombre
so0lo tiene un acceso muy limitado. La primera la
constituyen los recursos energéticos terrestres en
cantidades limitadas y muy concretas y la segunda
se encuentra en los fenOmenos naturales (irradia-
cion solar y sus efectos terrestres) en cantidades
casi ilimitadas. Los procesos econémicos (produci-
dos en términos de transformacion de energia) se
basan fundamentalmente sobre las fuentes disponi-
bles o libres de energia; particularmente cierto, y
en forma creciente, ocurre con la produccion in-
dustrial moderna (cimentacion del capitalismo mo-
derno) que depende y agota en procesos altamente
disipativos las fuentes disponibles de baja entropia.
En coniraste a esto tenemos los sistemas producti-
vos “tradicionales”, particularmente en la agricul-
tura, que explotan la fotosintesis clorofilica y
proporcionan fuentes de energia de baja entro-
pia, En términos generales, la elaboracion de
productos industriales con contenidos-de alta en-
tropia implican, por necesidad, un desgaste enorme
de fuentes de baja entropia. Este flujo de energia
es 1o que podriamos considerar, en la esfera de la
economia, como un sistema abierto, entrépico,
irreversible, desorganizador y disipativo.

En términos de la relacion entre la produc-
cidon industrial (capitalista) y la produccion agrico-
ia (campesina), la primera podrd existii- mientras
existan recursos de entropia baja (minerales, pe-
tréleo, etc.) a un precio “‘adecuado” y formas de
produccion de baja. entropia (agricultura tradicio-
nal) gue transfieren productos de baja entropia
para ser transformados en productos industriales
que representan contenidos de alta entropia y que
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son altamente disipativos. Sin embargo, cuando se
procede a una “modernizacion” y ‘“mecanizacion”
de la produccion agricola, cuando se sustituyen
sistemas productivos que aprovechan la radiacion
solar (incluyendo fuerza de trabajo humana, ani-
males de tiro, estiércol, etc., que constituyen ener-
géticos renovables) por sistemas productivos depen-
dientes en fuentes de energia libre {terrestre), por
ejemplo el tractor, la agricultura entra en un
proceso disipativo que multiplica, en su transferen-
cia a los sectores industriales, los niveles entropi-
cos. Estas situaciones son econdmica y energética-
mente insostenibles y tienen un plazo fijo, proyec-
table, de operacion.

En resumen, y con palabras de Georgescu-Roe-
gen: “. . . queda el hecho de que cuanto mas alto
sea el grado de desarrollo econémico, mayor seri el
empobrecimiento anual de la reserva actual de
entropia baja terrestre y, por lo tanto, las expecta-
tivas de la vida humana se acortan.”??

Consideramos que las aportaciones y aplica-
ciones de la ley de entropia a procesos econdémicos
vienen a complementar, y no en forma puramente
analégica, la teoria de la articulacidén de modos de
produccidon. Es decir, que la interdependencia entre
sistemas econdmicos capitalistas y sistemas econo-
micos no capitalistas (fundamentalmente campesi-
nos) no solo resulta econdmicamente beneficiosa
para el desarrollo del capitalismo sino que, ademas,
resulta indispensable en términos energéticos. Una
clara demostracion empirica de este hecho estd en
la crisis actual (econdmica y energética) de la agri-
cultura norteamericana que se ha vuelto energéti-

32 N. Georgescu-Roegen, Op cit.

camente insostenible, econdmica y politicamente,
¥y que ha tenido que recurrir a volimenes crecien-
tes de fuerza de trabajo barata de origen campesino
(campesinado “‘externo’” que se reproduce median-
te sistemas de baja entropia y de aprovechamiento
directo de fuentes de energia no terrestres: la ex-
plotacion de la fotosintesis clorofilica mediante
sistemas agricolas tradicionales).

IL. Rasgos diagnosticos de la evolucion de la
agricultura en el Bajio

Introduccion

En varios trabajos generados por el proyecto “Agri-
cultura y Sociedad en el Bajio” se ha caracterizado
y analizado la agricultura de la region desde dife-
rentes instancias historicas y coyunturales. En una
ponencia preparada por José Ignacio Urquiocla y
J.V. Palerm®® se propone una periodizacion de la
agricultura del Bajio en términos de la evolucion
de la empresa agropecuaria desde la formacion del
sistema colonial hasta la actualidad; en otro trabajo
de Urquiola®* se caracteriza la formacién y fun-
cionamiento de la hacienda abajefia en términos de
la construccion y ampliacidn de los sistemas de rie-
go dependientes del rio Lerma;Laura Gonzalez 3°

33 Palerm Juan Vicente y Urquiola José Ignacio;
“La evolucién de la empresa agropecuaria en el Bajio",
I Reuniidn sobre la hacienda en México, México, 1978,

34 Urquiola José Ignacio, “El desarrollo de una
infraestructura de riego en el drea del Bajio” II Reunibtn

sobre la hacienda en Méxica (La hacienda mexicana en el
cambio S. XIX-XX); Mérida, Yucatan, 1978.

35 Gonzilez Laura, Estrategias campesinas ante la
expansion de la agricultura comercial, Tesis de licenciatu-
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realizo un estudio acerca de la organizacion de las
unidades domésticas en un ejido abajefio en térmi-
nos de su tendencia a constituir familias extensas
como resultado de sus formas especificas de inter-
dependencia con el capitalismo agrario e industrial;
en varios trabajos de J.V. Palerm?®® se examina el
fenomeno de]l trabajo migratorio, la persistencia
del campesinado como grupo socioeconomice y el
desarrollo de las agroindustrias en México y los Es-
tados Unidos; Reynaldo Valencia®” esta realizando
un estudio —algunos de cuyos resultados han sido
parcialmente publicados— sobre el papel de siste-
mas agricolas iradicionales (el huamil) en el des-
arrollo del capitalismo; y Jane Margolis®® esta
desarrollande un estudio acerca del papel de la mu-
jer en la agricultura y economia campesina (algu-

ra, UIA, 1978, “'El papel de la migracion en la organizacion
socioeconbmica de la unidad doméstica: comparacion de
dos casos {Tlaxcala y El Bajio)”; 1II Reunidon de “Cibola®
en Brownsville, Texas, 1979,

36 Palerm Juan Vicente, “‘Migrant workers in the
Southwest”’, IT Reunién de “Cibola”, Austin, Texas, 1978.
*La antropologia aplicada y la modernizacion de la agricul-
tura tradicional: un ensayo de reformulacidén tebrica’;
XXXVIII Congreso Anual de la Sociedad para la Antropo-
logfa Aplicada, Mérida, 1978. “La articulacidon de modos
de produccion y el trabajo migratorio: notas para una dis-
cusion acerca del desarrollo del capitalismo vy la persistencia
de sistemas econdmicos no capitalistas”, [11 Reunion de

“Cibola”, Brownsville, 1979. “El Bajio como regién’; Sim-

posio sobre regiones en México, Colegio de Michoatén, Za-
mora, 1979.

37 Valencia Reynaldo, "“La persistencia del Huarnil
en el Bajio™ {En prensa).

¥ Margolis' dane, “El papel de la mujer en la agri-
cultura del Bajio: el caso de Magdalena de Araceo”, 1
Reunion de “Cibola”, Brownsville, 1979. (En prensa,
Iztapalapa num. 1)
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nos resultados de esta investigacion se encuentrar
en este namero de Iztapalapa).

A todos estos trabajos referimos al lector inte-
resado en la problematica historica v actual de la
agricultura en el Bajio. Por el momento, capitali-
zando los resultados obtenidos hasta la fecha, nos
vamos a limitar a una breve presentacion de la evo-
lucidén de la agricultura del Bajio, relacionando e
interpretando esta evolucion con los marcos refe-
renciales expuestos en la primera parte de este tra-
bajo.

Epoca prehispanica

Durante todo el periodo prehispanico, el Bajio
constituyo una zona fronteriza entre Mesoaméri-
ca v Aridoamérica, es decir, que el Bajio fue
periodicamente ocupade tanto por grupos meso-
americanos como por grupos ‘‘chichimecas” en
funci6én de variaciones ecoldgicas y politicas.?®
Dicho de otra manera, el Bajio fue ocupado tanto
por grupos agricultores sedentarios mesoamerica-
10$ como por grupos nomadas cazadores-recolecto-
res. Las actividades productivas se limitaron a la
caza y recoleccion y a la practica aislada y discon-
tinua de la agricultura sobte la base de los sistemas
agricolas de temporal y roza-tumba-quema en las
zonas cerriles. La produccion agricola era, aparen-
temente, de pura subsistencia y no estaba integrada
a un sistema mayor de transferencia de excedentes

3% Armillas Pedro, “Condiciones ambientales y mo-
vimientos de pueblos a la frontera septentrional de Meso-
américa’”, Homenaje a Mirquez-Miranda Fernando, Ma-
drid, 1969,
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como lo estaban otras regiones integradas dentro
del sistema tributario mesoamericano,

Formacion del sistema colonial

Dicha region fronteriza entre Mesoamérica y Arido-
america fue respetada en la conquista y consolida-
cidbn colonial espafola hasta el descubrimiento de
los yacimientos de minerales preciosos en la zona
de Aridoamérica (Zacatecas, Guanajuato, San Luis
Potosi, etc.). La expansion colonial hacia Arido-
américa se hace en funcion del descubrimiento de
nueves centros mineros; a su vez, las necesidades
productivas de la plata (extraccion y beneficio) ha-
cen necesaria la organizacidén agro-ganadera en la
periferia de los centros mineros para suministrar
a la mineria insumos para la produccidon: energia
en forma de animales de tiro; cebo y cuero para la
extraccion; alimentos para la poblacién tanto hu-
mana como animal.*®

En respuesta a estas necesidades surge la ha-
cienda como empresa productiva especializada:
en los Altos de Jalisco, la hacienda ganadera, y
en el Bajio, la hacienda cerealera, Ambas implica-
ron la importacién e implantacién de sistemas
productivos y de tecnologia del Viejo Mundo.
Con la introduccion de animales de tiro, el arado,
cultigenos europeos y la creacion y expansion de
sistemas de riego se crea, en el Bajio, la estructura
productiva sobre ‘‘tierras virgenes’”. Las zonas
cerriles son aprovechadas para la reproduccion del

4% palerm Angel, “Sobre ia formacion del sistema co-
lonial: apuntes para una discusion’, En Ensayos sobre el
desarrollo econdmico de. México y América Latina (1500-
1975), FCE, 1979.

ganado y para mantener sistemas agricolas comple-
mentarios: los huamiles dedicados a la produccion
de maiz y otros elementos de subsistencia.

La ausencia de una importante poblacion lo-
cal y las dificultades de sujetar a la existente como
fuerza de trabajo, generan una politica de repobla-
cién y colonizacién para atraer a nuevos poblado-
res (espanoles, indigenas y criollos). Dos consecuen-
cias importantes de esta politica de colonizacion
son: (1) la iormacién de un sistema de propiedad
privada (tierra como mercancia) y la formacién de
una clase trabajadora asalariada en las haciendas y
en la mineria,

Ante los limites estructurales del capitalismo
en la agricultura y ante la ausencia de comunidades
indigenas (la forma como la hacienda resuelve el
problema de la fuerza de trabajo en otras regiones
mexicanas} la hacienda genera un sistema produc-
tivo (organizacion y racionalizacion de la fuerza
de trabajo) que le permite transferir excedentes a
la esfera de la produccion minera. Este sistema
productive se basa en la combinacion del trabajo
asalariado con la distribucion de parcelas para la
subsistencia de los trabajadores y, en el flujo de tra-
bajadores entre la agricultura y la mineria. Por otra
parte, se consolida un sistema productivo de baja
entropia (la agricultura tradicional eurcpea com-
binada con la agricultura tradicional Mesoamerica-
naj que subsidia un sistema de entropia alta (la
mineria y el beneficio de la plata) que, a la vez, en
términos del sistema mundial, permite una base de
intercambio para adquirir nuevas fuentes de ener-
gia en oriente®!

41. Ibid.
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Esta estructura de la haclenda, por otra parte,
le infunde una enorme flexibilidad para afrontar
las crisis peridodicas de la explotacion y del precio
de la plata. En situaciones de auge econémico la
hacienda opera como una unidad productiva basa-
da en el uso intensho de trabajo asalariado, combi-
nado con actividades de subsistencia. En situacio-
nes de crisis la hacienda se fragmenta en pequefias
unidades de produccion (parcelacion de la hacien-
da y “distribucion” de la misma entre los trabaja-
dores). El hacendado vive entonces de la renta de
ta tierra y mantiene latente la capacidad productiva
de la hacienda, Esta estructura flexible de la ha-
cienda se mantiene a través de todo el periodo
colonial y parte del periodo independiente.

Destruccion de la estructura clasica de la
hacienda y crisis econémica: El Porfiriato

Ante el fenomeno de la revolucion industrial y del
desarrollo del capitalismo industrial, se tiende a
destruir la estructura clasica de la hacienda. Convie-
ne indicar dos motives principales: se opta por
imitar la organizacion productiva tipo industrial
(su aplicacion a la produccion agricola), y se pro-
cura responder ante la creacion de nuevos merca-
dos (los centros urbanos industriales) en términos
de volumen y tipos de productos. También la ha-
cienda tiene que competir, en términos de precios,
con las nuevas unidades de produccién modema,
de corte capitalista, que surgen en Estados Unidos,
Australia y Argentina. Las consecuencias son: un
creciente proceso de proletarizacidén (separacion
del trabajador de los medios de produccion); cam-
bios en los sistemas agricolas (sustitucion creciente
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de la estructura cerealera para una produccion de
cafia de azucar); y la introduccion de sisteinas de
alta entropia en la produccion agricola, Las conse-
cuencias de esta transformacion de la estructura
¢lasica de la hacienda abajena son: una creciente
tension polilica entre trabajadores y terratenien-
tes, que a nivel nacional conduce al movimiento
revolucionario; una crisis en términos de la eficien-
cia econdmica de la hacienda al alcanzarse los li-
mites estructurales del capitalismo en la agricultu-
ra v, la incompatibilidad, en términos energéticos,
entre sistemas productivos de alta entropia en la
agricultura, con la produccion industrial, también
de alta entropia. La hacienda ante este conjunto
de problemas sucumbe.

El reparto y la campesinizacion
de la produccion agricola

El.reparto agrario (década de los treinta) viene a
reestructurar la produccion agricola en términos
de un proceso de campesinizacion (parcelacion de
la tierra v su reparto entre unidades domésticas),
con lo cual se resuelven los problemas de los limi-
tes estructurales del capitalismo en la agricultura
y se asegura el abastecimiento --a nivel de emer-
gencia— de productos de alimentacion a nivel na-
cional; asi mismo se reinstalan los sistemas produc-
tivos de baja entropia que permiten la transferencia
de excedentes del campo a la ciudad y permite los
procesos de acumulacion y reproduccion para el
desarrollo industrial nacional,

Sobre esta base campesina se reestructura pos-
teriormente el capitalismo en el sector agrario y se
vuelve a consolidar mediante la implementacion del
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desarrollo planificado a través de la llamada Revo-
lucion Verde. Vuelven los sistemas productivos de
alta entropia, pero esta vez con mas cuidado de
respetar la base de produccion de subsistencias y
con el proposito de agilizar la extraccion y transfe-
rencia de excedentes mediante un incremento en
los insumos industriales necesayios para la produc-
cion de mercancias; ¥ se establecen sistemas de in-
tegracion macro-geograficos que permiten el flujo
de fuerza de trabajo barata, de los sectores campe-
sinos a los sectores agroindustriales.

La consecuencia inmediata es la creacion de
un sector campesino, que mediante la producciton
de subsistencias en tierras marginales y con el tra-
bajo no remunerado de la unidad doméstica en la
produccion de mercancias, resuelve parte de sus ne-
cesidades de reproduccion de fuerza de trabajo a la
vez que asegura la produccion de mercancias bara-
tas a consumirse en los centros urbanos e industria-
les, lo que contribuye a mantener los salarios indus-
triales e insumos para la produccion industrial bara-
tos y por los efectos de la mecanizacion de la agri-
cultura comercial —desplazamiento local de fuerza
de trabajo— el campesino se ve obligado en forma
creciente a vender su fuerza de trabajo excedente al
sector capitalista (agricola e industrial) por debajo
de los costos de la reproduccion de la fuerza de tra-
bajo, Finalmente, mediante la imposicion de los
nuevos sistemas agricolas asociados con la Revolu-
cion Verde y con los procesos de mecanizacion se
incrementan notablemente los insumos para la pro-
dueccion de origen industrial con lo que se crea una
clientela o mercado cautivo para el consumo de
productos industriales. Todo esto resulta enorme-
mente beneficioso para el sector capitalista, asi

como para asegurar la reproduccion ampliada del
capital, tanto a nivel de capitalismo nacional como
del capitalismo internacional,

La pregunta clave ante este proceso es: ;Cuan-
to tiempo se podra mantener econdmica, politica v
energéticamente esta situacion creciente de despojo
y de transferencia de excedentes de un sector no
capitalista a otro sector capitalista? ;Cuanto tiem-
po se podra mantener este sistema energético disi-
pativo, irreversible v desorganizador?

Para responder a esta pregunta se requiere de
mucha mas investigacion; de innovaciones y de ex-
perimentacion con nuevos modelos tebricos genera-
dos tanto por parte de las ciencias sociales como
por parte de las ciencias naturales. 5}%’
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