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Ciencia o Historia: el
método de estudio de
las ciencias sociales

Carlos Obregon Diaz

Introducecién

S e arguye que las ciencias sociales deben utilizar

un método similar a las ciencias naturales; esta argu-
mentacion sostiene que es necesario avanzar en el
uso de métodos cuantitativos y en la matematiza-
cion de los fendmenos sociales. Y por otro lado, se
sostiene que las ciencias sociales al tener como ob-
jeto de estudio al hombre, son necesariamente
ciencias de reflexion humanistica, Los defensores
de esta argumentacidn insisten en que la metodo-
logia valida para entender los fenémenos sociales es
el analisis historico.

En este trabajo se mantiene el punto de vista
de que las ciencias sociales se desenvuelven en un
continum que va desde el enfoque matematico-
cientifico hasta el enfoque filos6fico-historico.
Ambas metodologias, la de la ciencia natural y la
de la historia son indispensables para entender al
fendémeno social,

La discusion en las ciencias sociales busca
aclarar el grado en el que el hombre se encuentra
determinado por su medio ambiente natural,
versus el grado en el que se ve influido por sus
reflexiones filosoficas y su experiencia histérica.
La dualidad del hombre como participante del
mundo de lo natural y como creador del universo
social a través de su historia se refleja en la discu-
sibn metodologica en las disciplinas sociales. La
dualidad se presenta entre el hombre que se estudia
a sf mismo para pronosticarse como cualquier otro
objeto del medio ambiente natural mediante la
sicologia conductista, la sociologia adaptativa y la
economia neoclasica, v el hombre que estudia el
como se autotransforma, a través de la historia, en
funcidén de aspiraciones filoséficas y respondiendo
a sus necesidades superiores mediante la sicologia
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social v existencialista, la sociologia dialéctica y la
economia institucionalista o marxista.

Tanto en la sociologia y en la sicologia como
en la economia, se da un continum de pensamien-
to, de modo que distintas escuelas ocupan diferen-
tes posiciones que van de la metodologia de las
ciencias naturales a la metodologia del analisis his-
torico.

Se muestra que la polarizacion entre dos posi-
ciones metodologicas irreconciliables, la que pre-
tende subsumir a las ciencias sociales en la metodo-
logia de las ciencias naturales y la que busca identi-
ficar a las ciencias sociales con la metodologia
historica, que se presenta en la literatura, es ina-
decuada. Todas las disciplinas sociales se enrique-
cen y desarrollan con el beneficio no sélo de ambas
metodologias a la vez, sino con la discusion y el en-
riquecimiento que permite el que distintas escuelas,
en una misma disciplina, utilicen distintas combina-
ciones de ambas formas de aproximarse al conoci-
miento,

El analisis presentado en este trabajo sugiere
la conveniencia de explorar con mayor detenimien-
to v de presentar explicitamente las posibilidades
de combinacidn existentes entte ambas metodolo-
gias. Por todo lo anterior, parece claro que en el
entendimiento de la dualidad humana tanto los
métodos matematico-cientificos como los filosd-
fico-historicos estaran presentes y enriqueceran
nuestro entendimiento futuro de los fenémenos
sociales,

Sistemas filos6ficos, cientificos, matematicos
e historicos

Estos cuatro sistemas son una excelente forma de
entender la idea de sistema en las ciencias sociales,
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pues de hecho todos los creados en este campo son
una combinacion de estos cuatro: histéricos, filo-
sOficos, matematicos y cientificos,

Sistemas filoséficos

Si por filosofia entendemos ¢l pensamiento del
hombre que pretende comprenderse a si mismo en
relacién a otros hombres y al universo existencial,
es claro que cada forma de comprensidn de este
conjunto de relaciones constituye un sistema y, de
hecho, cada sistema filosdfico que ha existido se ha
caracterizado por su forma distintiva de presentar
esta relacion universal entre el hombre y su medio
ambiente,

Las nociones de justicia, bondad, tiempo y
causa son funciones del sistema filosofico y del
pensamiento que es historicamente prevaleciente.
Es imposible entender instancias particulares sin un
conocimiento profundo del sistema en su totalidad.

Un sistema filosofico podria descomponerse
en subsistemas que a la vez harian las funciones de
sistemas con respecto a una nueva descomposicion
a otro nivel de abstraccién aln menor. Por ejem-
plo, el sistema filosofico de la época moderna se
puede descomponer en el pensamiento filoséfico
britinico y en el pensamiento continental, es decir
en ¢l empiricismo v el racionalismo del continente.
A su vez, el racionalismo continental da origen al
kantismo, al idealismo y al materialismo; el mate-
rialismo da origen, a su vez, al marxismo. Cada una
de estas escuelas constituyd, en una época dada, un
sistema filosofico de pensamiento dentro del cual
una instancia particular cobra un significado siste-
micamente especifico.
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Sistemas cientificos y sistemnas matematicos

Uno de los subproductos de la época moderna fue
la creencia en la existencia de un universo material
armonico. La armonia universal, al estilo pitagori-
co, se concibi0 como una armonia matematica.
Este fue el caso de Galileo y de Newton, y para
estos nuevos pensadores cientificos, en contraposi-
cion al pensamiento medieoval, la armonia del uni-
verso material no podra ser capturada directamente
por la razon; de este modo, un prerrequisito para
entender al universo era el disefio cientffico de sis-
temas matematicos; pero estos ultimos, aun cuan-
do un prerrequisito necesario, se considerarcn
como insuficientes para capturar a la realidad. Para
entender la realidad arménica, se considerd indis-
pensable la corroboracion empirica y la verificacion;
de este modo surgieron los sistemas cientificos. Lo
que distingue al sistema cientifico del matematico
y del filosofico es sy requerimiento de verificacién
empirica, de corroboracion con la realidad y de expe-
rimentacién controlada. Esta aseveracion es desde
luego demasiado categérica, dado que los sistemas
cientificos se distinguen, uno de otro, por el grado
en que permiten la experimentacion. Sin embargo,
la distincion es sin lugar a duda relevante.

Para entender la distineién entre los sistemas
matematicos y los filoséficos, hay que mencionar
la diferencia entre lenguajes naturales, como el
idioma, y lenguajes formales, como la logica y las
matematicas. Un lenguaje natural es aquel que pue-
de explicarse en forma total a s{ mismo; un lengua-
Je formal es incapaz de explicarse completamente
a si mismo por la gimple razén de que parte de
ciertos supuestos o axiomas fundamentales que no
pueden ser explicados a través del lenguaje natural,

mientras que las matematicas utilizan un lenguaje
formal,

Sistemas historicos

Estos sistemas son interpretaciones de la historia
que buscan describirla dinamicamente; dichos sis-
temas nos enseiian sobre grupos, sociedades y final-
mente sobre el hombre. A diferencia de los siste-
mas cientificos, los sistemas histéricos no parten
de sistemas matematicos arménicos y no pretenden
la verificacion experimental y, a diferencia de los
sistemas filosoficos, parten del estudio de la reali-
dad historica concreta del hombre,

Los sistemas histéricos, a pesar de sus diferen-
cias esenciales con los sistemas filos6ficos, estan
claramente influidos por estos dltimos. De hecho,
cada uno de los sistemas histéricos se caracteriza,
en mayor o menor grado, por mantener una posi-
cion filosofica fundamental, la cual permite el ana-
lisis del pasado desde la posicion presente.

Algunos de estos sistemas pueden ser matema-
tizados y otros no, pero lo que es importante
sefialar es que, a diferencia de los sistemas cientifi-
cos, los sistemas historicos no fundamentan su
autenticidad en la corroboracién empirica de una
armonia matematica; si acaso las matematicas se
usan es de manera ilustrativa o clarificatoria, pero
no son la esencia del sistema histdrico social, ni su
forma de corrobacion.

Sistemas en las Ciencias Sociales

Los sistemas que se desarrollan en las ciencias
sociales estin influenciados tanto por los sistemas
cientificos y mateméticos como por los filoséficos
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v los historicos, de modo que un diagrama como el
siguiente podria ser una buena representacion

CUADRO No. 1

Sistemas en las Ciencias Sociales
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Por un lado, tenemos a los sistemas matematicos
que influyen en los sistemas cientificos, y por el
otro lado tenemos a los sistemas filosoficos que
influyen a los sistemas historicos. Después los his-
toricos v los cientificos, de alguna manera, en algu-
na combinaciéon, forman lo que conocemos como
sistemas en las ciencias sociales.

El grado de influencia de los sistemas cientifi-
cos, versus los sistemas historicos, difiere segin la
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ciencia social de la que se trate. Posiblemente la
ciencia social mas influenciada por los sistemas
cientfficos sea la economia y la menos sea la socio-
logia, mientras que en caso de los sistemas histori-
cos soctales el caso es exactamente el opuesto.

Los cuadros que presentaremos pretenden
resumir de alguna manera este grado de influencia
entre los distintos sistemas en algunas de las cien-
cias sociales. En estos cuadros se muestra como los
sistemas cientificos, por un lado, y los sistemas his-
toricos, por el otro lado, permean el mundo de las
ciencias sociales, de modo que las distintas teorias
que nosotros conocemos en las distintas ciencias
sociales son realmente un continum que se mueve
desde un extremo que empieza en lo que podemos
llamar sistemas cientificos, altamente influenciados
por sistemas matematicos, y se desplaza hasta legar
a otro extremo en donde estan los sistemas histo-
ricos muy influenciados por sistemas filosoficos. Es
esta dialéctica, caracteristica de los sistemas socia-
les, lo que los hace tan complejos. De alguna mane-
ra, muchas veces en la discusidon sobre sistemas
sociales o sobre ciencias sociales, se pretende evadir
alguno de estos dos polos y se pretende interpretar
el fenémeno social, o a través de un esquema cuan-
titativo, matematico, cientifico en el sentido de las
ciencias naturales, o bien se le pretende interpretar
a través de un sistema filoséfico e historico. La ver-
dad es gue ninguno de los dos esquermas por si mis-
mo es capaz de abarcar el mundo del fenémeno
social, el cual existe entre estos dos extremos y
requiere de esfuerzo en ambas direcciones para
poder penetrarlo.

El entender esta dicotomia entre sistemas
cientificos y sistemas historicos es la parte mas
dificil en el entendimiento del mundo social, y
quizas la razén por la que se ha argumentado por
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algunos pensadores que las ciencias sociales no son
ciencias bien desarrolladas, o que no son ciencias
como las ciencias naturales, 0 que son ciencias re-
trasadas porque no han usado las matematicas en
el mismo sentido que las otras ciencias, y se ha
argumentado, por otros, que las ciencias sociales
se estan volviendo positivas, antihistéricas y anti-
humanisticas y no estan logrando entender los
problemas del hombre, En realidad, lo que sucede
es que ninguno de los dos extremos va a poder cap-
turar aisladamente la realidad del fendmeno social.

Sistemas sicolégicos

El cuadro 2 presenta la clasificacién de las princi-
pales escuelas sicoldgicas, ordenadas en un conti-
num segin la influencia que tienen de los métodos
de las ciencias naturales, versus la influencia que re-
ciben de los métodos historicos,*

En un extremo, la sicologia conductista utili-
za una metodologia muy similar a las ciencias na-
turales; en el otro la sicologia de la escuela social
utiliza un método parecido a los métodos histéri-
cos vy la sicologia existencial usa un métedo que
proviene de la filosofia.

Los estudios de estimulos respuesta de Wat-
son, Hull, Dollard, Miller y los estudios Skinneria-
nos del reforzamiento de la conducta se llevan a
cabo mediante experimentos simples y replicables
a partir de los cuales se derivan influencias estadis-
ticas y postulados sicolégicos. El método es similar
al de las ciencias naturales. La limitacién mas clara

de la escuela conductista es la enorme diferencia

* Las clasificaciones que se presentan de los sistemas
sicolbgicos, sociolégicos y econémicos en los Cuadros 2 ,3y
4, no pretenden ser exhaustivas.

que existe entre las condiciones en las cuales se
realiza el experimento y las condiciones de la vida
real en las cuales se pretenden utilizar los postula-
dos sicologicos establecidos mediante la experi-
mentacién, La escuela conductista logra una utili-
zacion del método cientifico de las ciencias natura-
les, pero tiene un costo alto, se ve obligada a pres-
cindir de la sicologia del yo.

El sujeto sicologico desaparece del escenario
y esto empobrece la generalidad y la aplicabilidad
de los resultados que se obtienen.

Esta limitacion ha sido detectada por otras
escuelas de pensamiento sicoldgico, las cuales han
intentado profundizar en las caracteristicas y tipo-
logia de la personalidad del ser humano. De este
modo, Sheldon, con su sicologia constitucional,
relaciona la biologia corporal con la conducta
humana. Asi, pues, aun cuando Sheldon todavia
sé mantiene muy cercano a la metodologia de las
ciencias naturales, se aprecia ya un intento de cla-
sificacién de distintas personalidades.

La teoria de campo de Lewin utiliza la topo-
logia matematica para la presentacion de sus cate-
gorias sicologicas. En la forma en la cual Lewin
define el medio ambiente sicologico y el espacio
de vida se aprecia claramente la influencia de las
ciencias naturales; sin embargo, su presentacion
de las dos regiones de la persona, la region de per-
cepcion motora y la regién personal interna, refleja
claramente su preocupacién por entender al sujeto
sicologico. La region personal interna define las
necesidades de Iz persona.

En la teoria sicoanalitica de Freud el yo ad-
quiere un lugar preponderante. Se sigue apreciando
la influencia de las ciencias naturales en sus etapas
de desarrollo sicologico oral, anal, falica y genital,
en su introduccion de los instintos de vida y muer-
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te y en su incorporacion de los mecanismos de
defensa, de represion, proyeccidn, reaccion, fija-
cion y regresion,

Sin embargo, es clara la presencia del yo, de
una formacion individual producto de una historia
también individual, y son claras las influencias de
un medio ambiente cultural en el super yo. En
Freud se aprecia yva con claridad la influencia de la
metodologia filosofica-historica.

La metodologia filoséfica-historica tiene ain
una presencia mas clara en la sicologia analitica
de Jung. En Jung el yo, el inconsciente personal y
fundamentalmente la persona (el papel social) y
el inconsciente colectivo (arquetipos) reflejan muy
claramente la influencia social e histérica-filosofica
de la cultura en la sicologia individual.

La sicologia organica de Golstein, Angyal v
Maslow refleja, de nueva cuenta, la influencia de
ambas metodologias del conocimiento. El argu-
mento principal de la escuela orgédnica es que de
los factores fisicos y mentales emerge un todo or-
ganico. Golstein distingue entre conducta concreta
y abstracta. En la conducta abstracta el sujeto nc
reacciona inmediatamente al estimulo sino que
piensa sobre él, lo analiza y lo correlaciona con
otras configuraciones, Es decir, de nueva cuenta,
la conducta concreta se vincula a fendmenos simi-
laves a las ciencias naturales v la conducta abstracta
a modos globales de entendimiento mas similares
al conocimiento filosofico,

Angyal introduce el término de bidsfera para
manifestar la unidad integral de los fenémenos si-
cologicos bajo estudio; la division basica que hace
Angyal de la bibsfera es entre el sujeto y el objeto.
Maslow distingue entre las necesidades basicas y las
necesidades superiores. Las necesidades basicas son
fundamentalmente hambre, afecto, seguridad y

350

autoestimacion. Las necesidades superiores son
justicia, bondad, belleza y orden entre otras. Como
puede observarse, las necesidades basicas son un
objeto de estudio apropiado para la sicologia con-
ductista y el método de las ciencias naturales,
mientras que las necesidades superiores representan
valores tradicionalmente estudiados por la filosofia
y que son un producto culiural e histérico. Maslow
enfatizé la importancia de estudiar a la persona
como un todo integral.

Debe apreciarse ya claramente como la pre-
sencia del sujeto sicoldgico hace necesaria la utili-
zacion de la metodologia historica-filosofica,
mientras que la objetificacién del sujeto sicoldgico
en funcion de sus necesidades basicas, sus caracte-
risticas bioldgicas o sus instintos naturales hace
posible ¥ necesaria, para entenderlo, la metodolo-
gia de las ciencias naturales, Esta dualidad de la
personalidad humana es parte inherente del fen6-
meno bajo estudio.

De este modo, podemos continuar con nues-
tra descripcion de las escuelas sicologicas y, a me-
dida que nos movemos a lo largo del continum,
encontramos cada vez una mayor influencia filoso-
fica e historica,

La sicologia motivacional se preocupa por la
historia de la personalidad. La teoria personolo-
gica de Murray recoge algunas categorias freudia-
nas pero enfatiza la importancia de las motivacio-
nes, de la unicidad de la persona, de los procesos
inconscientes, de los determinantes socioculturales
y del proceso de socializacion,

La sicologia del individuo de Allport y la
sicologia del yo de Rogers son otros dos ejemplos
de la importancia y la relevancia del sujeto.

En la sicologia social de Adler, Fromm,
Horney y Sullivan se aprecia claramente la impor-
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tancia del enfoque histérico social. Estas teorfas
enfatizan la influencia de las variables sociales en
la conformacién de la personalidad; de este modo
es clara la importancia de la historia y del entendi-
miento del desarrollo de la cultura para el estudio
de la sicologia individual.

Y finalmente, en la sicologia existencial de
Binswanger y Boss, se aprecia claramente la influen-
cia de la filosofia existencialista, en particular la de
Heidegger.

Como puede verse, hay un continum casi
perfecto que va del estudio del yo y de la influen-
cia social e historica al estudio de experimentos
sencillos y replicables.

De este modo, es initil discutir si la sicologisa
debe ser una ciencia mas como las ciencias natura-
les 0 bien como la historia y la filosofia. El cienti.
fico social contemporaneo no puede ni limitarse al
analisis filosofico ni tampoco debe pretender ex-
trapolar de experimentos simples y replicables &
situaciones complejas de la vida real. La explica-
¢ion del fendmeno social requiere el uso de ambas
metodologias; por un lado la abstraccién matema-
tica y el experimento empirico; por el otro la refle-
xion filosofica v el analisis histérico-social.

Sistemas sociolégicos

El Cuadro 3 presenta la clasificacion de las principa-
les escuelas sociologicas, ordenadas segiin la influen.
cia que tienen de las ciencias naturales versus la
influencia que reciben de la metodologia historica.

En un extremo estan los sistemas sociologicos
adaptativos. Estos sistemas se encuentran significa-
tivamente influidos por la concepcién y la meto-
dologia de las ciencias naturales. El concepto bisi-
co de la sociologia adaptativa es el de homeostasis.

CUADRO No. 2

Sistemas sicologicos

Conductismo

Constitucional
Teoria de campo

Sicoanalitica

Organica
Motivacional

Gestalt

Estructuralista

Sicologia del yo

Social

Existencial

Estimulo respuesta. Watson,
Hull, Dollard y miller, la teoria
del reforzamiento Skinneriano.
Sheldon

Lewin

Freud
y Analitica, Jung

Golstein, Angyal, Maslow
Personoclogia. Murray

Wertheimer, Koffka, Kohler,
Tolman

Piaget

Involucracion: Sheriff
Sistemas conceptuales: Harvey
Individual; Allport

Del yo: Carl Rogers

Adler, Fromm, Horney,
Sullivan

Binswanger, Boss
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Este concepto surgio originalmente en la fisica
mecanica y fue desarrollado posteriormente en las
ciencias biologicas.

En tos trabajos de la sociologia {uncionalista
de Talcott Parsons, se concibe a la sociedad como
un organismo homeostatico con una jerarquia
cibernética con “‘condiciones” en un extremoc y
“‘controles’” en el otro. Las condiciones se refieren
a las caracteristicas fisicas y organicas del medio
ambiente, los controles se vefieren a las caracteristi-
cas culturales. De este modo, las transformaciones
econdmicas son fas mas altas en la jerarquia de con-
diciones y las mas bajas en la jerarquia de controles,
mientras que los cambios en el patron de valores
culturales se jerarquizan a la inversa.

Para Parsons el verdadero cambio revoluciona-
ri9, el cambio de los valores de la cultura es extra-
ordinariamente lento y los sistemas sociales poseen
caracteristicas adaptativas v desarrollan la funcion
de integracion. El cambio social se da mediante el
desarrollo de estructuras sociales cada vez mas di-
ferenciadas y con funciones mas especificas que in-
crementan la capacidad general adaptativa del
sistema global.

Su concepto de funcién le permite a Parsons
definir la estructura social a partir de formas y re-
laciones determinadas por la observacion empfirica,
o sea aquellas que empiricamente tienden a mante-
nerse: o bien, en un contexto mas dinamico, ague-
Has relaciones que se desarrollan en base a una
forma de crecimiento también determinado empi-
ricamente,

Las limitaciones de la concepecidn homeosti-
tica v la metodologia empirica, proveniente de las
ciencias naturales, utilizada por la sociologia fun-
cionalista, estd en sus propias definiciones, La so-
ciologia adaptativa es incapaz de explicar los
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cambios revolucionarios que sufren las sociedades.
Las sociedades en contraposicidn de los organis-
mos naturales si cambian, en el transcurso de su
historia, sus estructuras basicas.

La teoria de ajuste cultural de Ogburn argu-
menta que los cambios en la cultura no material
se retrasan en relacién a los cambios materiales.
De este modo, él visualiza a la sociedad en un
proceso continuo de adaptacion tecnologica al
medio ambiente. Para Ogburn, los sistemas socia-
les tienden a reducir las tensiones provocadas por
chogques exdgenos y a retornar a un estado de equi-
librio. La teoria ecologica de Park y Mckenzie
mostraba como las sociedades humanas se distribu-
yen, como las plantas y animales, en una relacion
Optima con su habitat. Esta teoria ha sido transfor-
mada en versiones modernas, en la proposicion de
que las poblaciones humanas se distribuyen en el
espacio fisico de modo tal que la forma de distri-
bucién tiende a ser homeostatica, o sea tiende a ser
estable,

Tanto la teoria de ajuste cultural como los
estudios de distribucidon espacial han sido mostra-
dos empiricamente y ambos enfoques utilizan, co-
mo la teoria funcionalista, el concepto de homeos-
tasis, Bl éxito empirico de estos enfogues es su
orientacion a observar las relaciones materiales
dadas en un sistema social y su limitacion es, al
igual que con Parsons, su incapacidad para enten-
der o describir cambios revolucionarios o basicos
en la forma de ajuste,

Debe observarse ademis la limitacion de la
sociologia adaptativa en cuanto al entendimiento
de la dinamica y la transformacion de los valores
culturales: para Parsons, éstos practicamente no
cambian, para la teoria ecologica no son un objeto
de estudio y para Ogburn son un simple reflejo de
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las transformaciones materiales y tienden siempre
a] equilibrio homeostatico,

Los sistemas sociologicos evolucionistas fue-
ron influenciados, en mayor o menor grado, por
el espiritu evolucionista proveniente del estudio
de las especies bioldgicas que caracterizé el siglo
XIX y que tiene su expresion mas acabada en el
trabajo de Darwin, El Origen de las Especies.

El evolucionismo determinado representa a la
sociedad moviéndose de un estado primario menos
avanzado a otro estado avanzado y terminal,

En los sistemas de la modernizacién encon-
tramos los trabajos de Levy, Moore y Smelser.
Estos sistemas estdn muy influidos por la metodo-
logia de la sociologia adaptativa; en particular Levy
y Smelser desarrollaron trabajos junto a Talcott
Parsons, Las teorias de la modernizacién estudian
los correlatos del proceso industrial, las principales
caracteristicas del desarrollo de los procesos de
vida y formacidon social de la industrializacion,
Existe en estos trabajos una diferenciacién tipol6-
gica entre sociedades preindustriales e industriales.

El evolucionismo unilineal se encuentra en los
trabajos de Comte, Maine, Morgan y Toennies. Es-
tas teorias presentan ya una combinacion entre el
funcionalismo orginico que refleja la influencia de
las ciencias naturales y la concepcién historico-
filosofica de los grandes sistemas de valores que
caracterizan a la sociedad.

Comte hace una analogia directa entre la so-
ciedad y un organismo bioldgico, e introduce la
concepcion de interdependencia funcional en el
organismo social y la nocion de la evolucién como
un proceso en el que se incrementa la complejidad
y la interdependencia social. Sin embargo, los gran-
des estudios historicos de la evolucién social que
describe Comte, las épocas teologica y militar, la

metafisica y juridica y la de las ciencias y la indus-
tria, reflejan claramente el uso extensivo de la me-
todologia historica y filosfica; sus épocas son
grandes sistemas histéricos y de estructura de
valores filos6ficos.

En un caso similar, se encuentran los trabajos
de Maine, Morgan y Toennies. Maine introduce el
concepto de especializacion funcional progresiva,
Sin embargo, sus grandes épocas provienen del es-
tudio histérico de la ley romana; sus épocas del
poder patriarcal y contractual son grandes sistemas
historico-filosdficos,

Los sistemas evolutivos indeterminados pre-
sentan también una influencia combinada de la me-
todologia de las ciencias naturales y de la metodo-
logia historica. Estos sistemas se caracterizan por-
que dejan indefinido el estadio final del proceso
evolitivo,

Los sistemas de evolucién multilineal los en-
contramos en los trabajos de Steward, White,
Sahlins y Service. La proposicidén fundamental de
estas teorfas es la de que las sociedades se desarro-
llan en forma individual y a lo largo de modos evo-
lutivos marcadamente distintos en funcién de las
condiciones del medio ambiente fisico, la tradicion
cultural previa y la interaccién especifica con otras
culturas. De este modo, para las teorias multilinea-
les no es posible conocer una cultura sin estudiar su
forma especifica de desenvolvimiento histérico.
Sin embargo, la influencia del pensamiento de las
ciencias naturales, en particular de la evolucién
biolégica, se observa claramente en la proposicion
de las teorias multilineales de que las sociedades,
independientemente de su evolucién especifica, se
desarrollan en una direccion general de progreso:
una evolucién caracterizada por una sociedad que
utiliza y transforma mayor energia en su proceso
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de vida, esti mas integrada v desarrolla mayores
capacidades adaptativas.

Los-sistemas organicos se encuentran vincula-
dos a las ciencias biologicas en cuanto que ven a la
sociedad moviéndose en la direcciOn de relaciones
cada vez mas complejas e interconectadas. Para
Spencer, las sociedades pasan de la homogeneidad
indefinida a una heterogeneidad coherente; sin em-
bargo, en el trabajo de Spencer se observa también
claramente la influencia de la metodologia histéri-
ca. El explica la evolucion social a través de seis
tipos de instituciones de seis sistemas historico-
sociales: doméstica, ceremonial, politica, eclesiasti-
ca, profesional e industrial. Para Spencer no sélo el
progreso sino también el retroceso es posible en la
vida social.

Se dice que Durkheim es el padre del funcio-
nalismo moderno; sin embargo, ¢l deriva su concep-
cién de solidaridad mecénica y organica del estudio
historico de la ley. En la solidaridad mecanica el
valor importante son las habilidades individuales
por si mismas y se refleja en la ley penal o criminal
mediante ld cual se castigan los desafios a la con-
ciencia colectiva. En cambio, en la solidaridad orga-
nica lo importante es el papel organico del indivi-
duo en la division del trabajo v se refleja en leyes
contractuales, las cuales requieren la restitucion del
statu quo y no demandan ninguna pena fisica.

Para Durkheim la solidaridad organica y la di-
visidon del trabajo producen un individualismo radi-
cal, causa de patologias sociales.

Para él es necesario el analisis de las formas
histéricas de organizacion social como la familia, la
comunidad y la unidad territorial, pues en ellas
deben encontrarse las férmulas para dotar a las
nuevas formas sociales, a la corporacidn, al sindica-
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to v a la asociacion profesional de solidaridad co-
munal v de identidad moral.

L.os sistemas ciclicos se caracterizan porque
visualizan a las sociedades pasando por procesos de
crecimiento y decaimiento. Spengler argumenta
que las culturas, como los seres humanos, crecen,
se consolidan y decaen. Su proposicion refleja la
influencia del pensamiento biologico organista, Sin
embargo, la metodologia de investigacion gue utili-
za es principalmente la historica.

Max Weber clasifica a las sociedades en fun-
cion de la forma en que legitiman la autoridad;
existen para Weber tres formas basicas de ésta: la
racional, la tradicional y la carismatica. La autori-
dad racional se fundamenta en la creencia en cier-
tos principios absolutos, reglas normativas de lo
correcto, y en el derecho de los que ejercen la auto-
ridad para imponer estas normas de conducta. La
autoridad tradicional se basa en la inviolabilidad de
las tradiciones y la legitimidad de aquellos. que ejer-
cen autoridad en funcidén de habitos de conducta
aceptados por un largo tiempo. La autoridad
carismatica se deriva de la devocidon al caracter
ejemplar de un individuo especifico,

En la autoridad racional, la obediencia se debe
a un urden impersonal; no tiene vinculacion con las
caracteristicas personales de el individuo que ejerce
la autoridad. En la tradicional, la obediencia se da
al jefe en una relacién personal pero condicionada
y determinada por la costumbre, En la carismatica
la autoridad es personal v limitada solamente por el
alcance del propio carisma individual del lider. We-
ber sefiala que tanto la autoridad racional como la
tradicional son formas relativamente mas estables,
mientras que la carismatica es puramente inestable.

Weber visualiza el movimiento de las socieda-
des oscilando entre las tres formas de autoridad. La
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autoridad carismatica actiia como el elemento de
cambio pues, al consolidar el poder personal,
tiende a desplazar las formas tradicionales o racio-
nales de poder que existian: pero como la autori-
dad carismitica es inestable, particularmente ante
la muerte del lider, entonces tiende a ceder de nue-
va cuenta y a transformarse en la racional o en a
tradicional.

Debe observarse que la tipologia de autoridad
utilizada por Marx Weber tiene elementos basicos
provenientes de la metodologia histérica-filoséfica.
Su utilizacién de los principios absolutos para defi-
nir la autoridad racional y su introduccion de la
autoridad tradicional refleja el uso de categorias
historicas provenientes de las tribus primitivas y de
la filosofia platonica. Sin embargo, Weber dedica
un gran esfuerzo al estudio empirico, en particular
al analisis del desarrollo de la cultura occidental.

Para Weber, la civilizacidn occidental se carac-
teriza, como ninguna otra cultura, por un proceso
continuo de movimientos hacia la racionalizacion,
Para él, el capitalismo se define por la ética racional
del calvinismo protestante, el cual facilitd el surgi-
miento del empresario capitalista racional del mun-
do occidental, .

Sorokin, como Spencer, utiliza fundamental-
mente la metodologia de la indagacion historica, su
clasificacion sistémica se basa en los sistemas de
valores de las culturas. Para Sorokin existen tres su-
persistemas, definidos en la tradicion filosofica
como formas de conocimiento: sistemas sensoria-
les basados en la premisa de que los sentidos dan
origen al conocimiento (empiricismo) sistemas
ideacionales basados en que las fuerzas supernatu-
rales validan el conocimiento (supernaturalismo);
vy sistemas idealisticos basados en que el conoci-

miento se valida parcialmente por los sentidos y
parcialmente por la razén (racionalismo).

La historia humana, para Sorokin, consiste
en la fluctuacién entre el sistema sensorial y el
ideacional. Usando esta clasificacion, Sorokin
explica el desenvolvimiento de las grandes culturas
de la historia humana, el sistema ideacional del arte
de los primeros griegos, el sistema sensorial de los
trabajos de los grandes clasicos griegos (como Edi-
po), el sistema ideacional de los primeros cristianos
que después cambia al idealistico y otra vez a senso-
rial en el siglo XVI. Para Sorckin, el Sistema idealis-
tico intermedia las transiciones del sistema senso-
rial al ideacional. Los estudios sociologicos de So-
rokin son extremadamente ricos en sus concepcio-
nes y explicaciones de la dinamica social, sin em-
bargo su sistema de pensamiento no permite el tra-
bajo empirico similar al de las ciencias naturales.

Los sistemas dialécticos se caracterizan por el
conflicto entre los opuestos. Estos sistemas socio-
Iogicos estan profundamente influidos por la meto-
dologia historico-filosofica y representan el otro
extremo de los sistemas adaptativos.

Hegel es uno de los grandes filésofos, el mas
importante de la escuela idealista. El estudia a las
sociedades y en particular la historia humana me-
diante el analisis de la historia de la filosofia. Hegel
define el absoluto como la union entre sujeto y
objeto, Para €l la realidad es un proceso teleoldgi-
¢0, la actualizacion de la idea eterna; el desenvolvi-
miento de la vida del absoluto puede verificarse
empiricamente en el analisis de la historia humana,
Para Hegel el resultado final no esta determinado,
la historia es el propio proceso de desenvolvimien-
to del absoluto.

Para Marx, el absoluto hegeliano tiene la des-
ventaja de que Hegel conceptualiza al Estado como
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la realizacion de la idea, del absoluto, y como con-
secuencia no puede entender al Estado como éste
existe en la realidad. De este modo, la alienacién
en Hegel es el producto del hombre objetificandose
a si mismo y contraponiéndose al pensamiento abs-
tracto. En cambio en Marx, la alienacién es el
estadio en el cual el hombre no se realiza en su
naturaleza de ser especie. El hombre esta alienado
en la medida en la cual no posee socialmente los
medios de produccion que utiliza, de cualquier
modo, para producir socialmente. La propiedad
privada es producto del trabajo alienado y al mis-
mo tiempo el medio por el cual el trabajo es
alienado.

Para Marx la metodologia historica es indis-
pensable para entender la etapa historica del capi-
talismo v las caracteristicas distintivas de las socie-
dades capitalistas. E]l hombre a través de su historia
transforma el medio ambiente que lo rodea v se
transforma a si mismo. En el capitalismo, el hom-
bre se descubre a si mismo en su naturaleza como
ser especie. La sociedad de clases capitalista es pro-
pia de este estadio historico pero la revolucion
proletaria, producto de las fuerzas econdmicas y
sociales operando en el capitalismo, la transforma-
ra en una sociedad comunista,

Como puede verse, también en Sociologia hay
un continum casi perfecto que va desde la escuela
funcionalista, con su influencia de las ciencias na-
turales, hasta la escuela marxista, con su énfasis
en el método histérico; de este modo, la acalorada
controversia entre estas dos escuelas debe tami-
zarse a la luz de las posibilidades y alternativas que
nos ofrecen las distintas escuelas a lo largo del
conlinum.

Hay aspectos de la dinamica material de corto
plazo de las sociedades que pueden ser analizadas
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adecuadamente por la sociologia funcionalista, v
hay aspectos de la dinamica social de largo plazo,
mas vinculados a la estructura de valores, para los
cuales es mas atil la sociologia de Weber o la de
Marx,

Sistemas econdémicos

El pensamiento econdémico ha sido ampliamente
influido, como la sicologia y la sociologia, por las
ciencias naturales y Ia historia. El Cuadro 4 presen-
ta la clasificacion de las escuelas en economia, or-
denadas desde los sistemas econdmicos eficientistas
de corto plazo, altamente influidos por la metodo-
logia de la ciencia natural, hasta los sistemas de
cambio socicecondmico profundamente influencia-
dos por la metodologia historico-filosofica,

Los sistemas dinamicos eficientistas han sido
desarrollados por lo que se ha llamado la escuela
neoclasica, La caracteristica central de esta escuela
es su énfasis en que la economia debe ser una cien-
cia que se ocupe sblo del estudio de la eficiencia,
entendida esta (ltima como la forma de optimizar
las variables econdmicas que se desea maximizar
en funcién de las sefiales emitidas por el mercado.
La escuela neoclasica concibe a la economia como
un sistema homeostatico que tiende al equilibrio
y concibe al mercado como la interaccién mecanica
de las ofertas y demandas en el mismo, las cuales
representan las condiciones técnicas de produccion
y el sistema de preferencias de los individuos. De
este modo, el sistema econémico se visualiza como
un sistema global con caracteristicas similares a los
sistemas fisicos. Los sistemas dinamicos eficientis-
tas de la economia neoclasica son facilmente mate-
matizables, permiten el uso de técnicas economeé-
tricas y facilitan el uso de las metodologias desa-
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Adaptativos

Evolutivos

Dialécticos

CUADRO No. 3
Sistemas Sociolégicos

Funcionalismo-Parsons

Teoria de Ajuste Cultural-Ogburn
Teor{a Ecologica-Park, Mckenzie

i Determinados 9§
Indeterminados f
Determinado Materialistas

(Marx)

Indetexminado Idealistas
(Hegel)

Modernizacion

Unilineales

Multilineal

Orgénicos

Cidlicos

Levy
Moore
Smelser

Comte

Maine

Morgan

Toennies
Steward
White

Sahlins
Service

Spencer
Durkheim

Spengler

Sorokin

Weber

Epoca teolagica y-

y militar

Metafisica y Juridica
Ciencias e Industria

Patriarcal
Contractual

Salvaje
Barbatie
Civilizacion

Natural (rural)
Rational (urbana)

Homogeneid ad
Diferenciacién
Solidaridad Mecénica
Solidaridad Organica
Ciclo de vida de la
cuitura

Sensorial (empiricismo)
Ideacional (super-
naturalismo)
Idealistico {raciona-
lismo)

Racionsl
Tradicional

Carismatica
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rrolladas en las ciencias naturales, particularmente
la fisica mecanica.

La teoria marginalista, desarrollada por Je-
vons, Menger, Wieser, Bchm-Bawerk, Mises y Ha-
vek, concibe al mecanismo de precio como un sis-
tema de informacion que relaciona cambios margi-
nales en la utilidad con cambios marginales en el
costo de Ia produccion y permite vincular la con-
ducta individual con las cantidades agregadas de la
economia. Mediante el mercado se transforma el
valor subjetivo, la utilidad individual, en cantida-
des medibles.

Para Jevons la utilidad proviene de los objetos
debido a su relacién con los requerimientos de los
hombres; Wicksteed transforma el utilitarismo Je-
voniano en una escala de preferencias y sefala la
importancia de optimizar los recursos en funcion
de un proposito dado. Menger desarrollé su teoria
en relacion a las necesidades subjetivas, en lugar
de los placeres que usd Jevons, Para Menger la acti-
vidad individual es el centro del fenémeno econd-
mico v a la actividad del sector publico la define
como una funcion no fundamental en el sistema,
Bohm-Bawerk sefiald la importancia de la tasa de
interés para completar el sistema de precios del
mercado v poder fijar precios en relacion al tiem-
po. Mises rechaza todas las formas de intervencio-
nismo econémico v Hayek rechazé la idea de una
humanidad que se auto-dirige, Para él, Ia economia
debe estudiar las uniformidades de la actividad
econdmica que no son el resultado de acciones so-
ciales intencionales y premeditadas, sino el produc-
to de la interaccion de decisiones separadas de in-
dividuos o grupos que conforman la sociedad.

E! irabajo de Walras matematiza el sistema
neoclasico v lo convierte en una teoria de equilibrio
general En el sistema walrasiano, por medio del
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“tanteo’’ las fuerzas del mercado se mueven y al-
canzan el equilibrio,

La teoria de la Economia del bienestar desa-
rrollada por Pareto, Pigou, Robbins y otros, ge-
neraliza la proposicidn neoclisica de que el siste-
ma econdmico no sélo es homeostatico en el sen-
tido de que tiende al equilibrio, sino que ademas
las fuerzas del mercado al trabajar sin interferen-
cias maximizan el bienestar econémico en el sis-
tema,

El marco de andlisis neoclasico nos provee
con un instrumento de analisis similar al de las
ciencias naturales, el cual es matematizable y per-
mite mediciones econométricas e inferencias pre-
cisas. En particular, la economia neoclasjca permi.
te el entendimiento de las interacciones economi-
cas personales y destaca la importancia del proceso
contractual,

Sin embargo, las limitaciones de la escuela
neoclasica se encuentran en los supuestos que utili-
za. Los supuestos son demasiado restrictivos y ex-
cluyen una parte importante de los fendmenos
econémicos, los cuales han sido retomados para
su estudio por otras escuelas. De este modo, la
economia neoclasica se encuentra en una situacion
similar a la sicologia conductista vy a la sociologia
funcionalista; logré aislar un sistema homeostatico
que tiende al equilibrio y que permite incrementar
sustancialmente las capacidades de prondstico del
cientifico social, pero el problema es que demasia-
dos elementos importantes del sistema social fue-
ron dejados afuera y, por lo tanto, las conclusio-
nes obtenidas en el modelo simplista de la econo-
mia neoclasica son solo generalizables a un conjun-
to limitado de casos de la vida real.

En macroeconomia, la expresion mas cabada
del pensamiento neoclasico es el monetarismo. En
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los trabajos de Patinkin, Milton Friedman y otros
se rechazan unoc a uno los supuestos Keynesianos
¥ se reconstruye la homeostasis de largo plazo del
sistema econémico, El monetarismo cuestiona de
nueva cuenta la intervencién gubernamental defi-
nida por Keynes, y revitaliza la visién homeostitica
del pensamiento neoclésico. Para Milton Friedman,
la mejor politica monetaria es la de hacer crecer
los agregados monetarios a una tasa constante; la
mejor politica gubernamental es la de la no inter.
vencion. En términos generales se busca permitir
que los mecanismos homeostiticos, naturales del
sistema econémico actiien libremente, Las fuerzas
del mercado, operando sin interferencia, son el sig-
nificado y la forma de desarrollar la libertad indi.-
vidual para Milton Friedman.

Finalmente, deben mencionarse ios modelos
de crecimiento neoclasicos, como el desarrollada
por Solow. La idea fundamental de estos modelos
es el anilisis de las relaciones entre lag principales
variables macroeconémicas previamente definidas
en el sistema.

La exclusién de la economia neoclisica de jui-
cios de valor en su andlisis ha limitado su desarro.
llo. En primer término, economistas que han desa-
rrollado sistemas econémicos no eficientistas, co-
mo Harrod, han sefialado que la eleccién del merca-
do como norma de eficiencia es en si un juicio de
valor. Esto se refleja en trabajos de algunos neocli-
sicos como Hayek y Friedman, en los cuales la li-
bertad econdmica, definida en la abstraccion sim.
ple de pensamiento neoclasico, se transforma sibj-
tamente en la libertad entendida en un contexto
social ¥ politico.

Las controversias en el analisis de la teoria de
la economia del bienestar han mostrado la imposi-
bilidad de encontrar una regla pura de eficiencia

capaz de mover al sistema econémico al 6ptimo
de bienestar. En este andlisis, los trabajos de la es-
cuela de matematicas econémicas han sido basicos.
Samuelson muestra que las reglas de eficiencia que
resuitan 6ptimas dependen de la distribucion, de la
propiedad inicial de los bienes que se intercambian
en el mercado, y Arrow ensefia que aun la solucién
propuesta por Samuelson, Ia construccién de la
funcién social de bienestar por medio de un siste-
ma democritico de votacién, no resuelve el proble-
ma y que finalmente el economista se tiene que
enfrentar a juicios de valor.

Los sistemas econdmicos no eficientistas se
caracterizan porque aceptan juicios de valor en el
analisis econémico; de este modo, se sitian en el
continum mas cerca de la metodologia histérico
filosofica que de la escuela neoclasica,

La escuela de matémicas econdmicas se distin-
gue por su afan de ordenar el pensamiento econd-
mico en categorias matematicas; en ello revela una
influencia significativa de las ciencias naturales. Sin
embargo, su indagacién matematica, como hemos
visto, permite la interaccién con juicios de valor de
caricter social y polftico.

De modo que, a diferencia de los economistas
puramente eficientistas, los economistas de la es.
cuela de matematicas econémicas estin dispuestos
a permitir y confrontar la discusién ideologica y
los impactos del sistema sociopolitico en el sistema
econdmico,

Los sistemas econémicos de competencia im-
perfecta se encuentran desarrollados en los trabajos
de Sraffa, Chamberlain y Robinson, Estos sistemas
estudian formas de competencia que se dan en el
mercado y que no desembocan en resultados ho-
meostaticos tan eficientes como el modelo de com-
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petencia perfecta supuesto por la economia neocla-
sica,

La macroeconomia de los sistemas dinamicos
no eficientistas se desarrolla en el keynesianismo.
Los modelos macrcecondmicos keynesianos se
construyen a partir de la misma estructura basica
que los modelos monetaristas, el marco IS-LM,
pero en contraposicion a los modelos monetaris-
tas la teoria keynesiana introduce una serie de
supuestos, tales como salarios rigidos, ilusion mo-
netaria, la trampa de la liquidez y la inelasticidad
de la inversion, los cuales son utilizados para demos-
trar la insuficiencia homeostatica de los sistemas
econbmicos v la necesidad de la intervencion gu-
bernamental. Los modelos keynesianos permiten
el andlisis de las imperfecciones que pueden produ-
cirse en los grandes mercados agregados del sistema
economico,

En cuanto a su forma de explicar el crecimien-
to, los sistemas dinamicos no eficientistas son des-
critos en el modelo de crecimiento de Harrod-Do-
mar. Este modelo, en contraposicion al modelo
desarrollado por Solow, permite analizar la inesta-
bilidad y el desequilibrio en los procesos de creci-
miento econdémico,

Como puede apreciarse, los sistemas dinami
cos no eficientistas rechazan el eficientismo de la
economia neoclasica y presentan sistemas economi-
cos abiertos que permiten la interaccion con el ana-
lisis social y politico. Esto es una caracteristica
fundamental de todos los sistemas clasificados en
este grupo; sin embargo en ninglin caso es tan claro
como en las interpretaciones de Keynes y los pro-
pios trabajos realizados por los economistas de
Cambridge, Inglaterra.

Los sistemas de cambio estructural en contra-
posicién a los sistemas dinamicos buscan describir
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los cambios que sufren las formas basicas del siste-
ma econdmico bajo estudio. Asi, mientras que los
sistemas dindmicos estudian la mecénica de fun-
cionamiento del sistema dada una estructura, los
sistemas de cambio estructural estudian la dina-
mica misma de la estructura.

Los sistemas econémicos descansan funda-
mentalmente sobre tres tipos de estructuras: ia
productiva, o sea la estructura que interconecta
a los sectores de produccion del sistema, el sector
agricola, el industrial, el de servicios y el externo;
la macroecondémica, principalmente determinada
por los mercados de dinero y de capitales, por las
expectativas futuras de inversion y por las formas
gubernamentales de intervencion; y finalmente la
estructura social, o sea la composicion de clases so-
ciales y el sistema sociopolitico en el que existe el
sistema econémico.

El cambio en las estructuras productivas ha
sido analizado en los trabajos de Leontief y por la
escuela estructuralista latinoamericana. Leontief
visualiza el desarrollo como el grado de articula-
cion de la economia industrial de un pais; las eco-
nomias subdesarrolladas se caracterizan por un sec- -
tor agricola porcentualmente mas grande y por su
mayor dependencia en las importaciones. Por su
parte, la escuela estructuralista latinoamericana
rechaza el modelo primario exportador del desarro-
llo y sugiere el camino de la industrializacion.

El analisis de los procesos de desarrollo de las
estructuras productivas refleja la necesidad de
accibn planeada por parte del Estado en ciertos
sectores claves en el proceso de desarrollo y la
articulacion de la produccion industrial, Los siste-
mas de cambio en las estructuras productivas re-
flejan las limitaciones del sistema homeostatico
de la escuela neoclasica; la escuela estructuralista
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describe la forma en que el propio proceso de in-
dustrializacion genera en sus etapas iniciales e in-
termedias de desarrollo un cuello de botella en el
sector externo por el volumen de importaciones
que requiere el proceso de inversién, si se desea
lograr el cambio estructural.

El cambio en las estructuras macroeconémi-
cas es fundamentalmente analizado en la obra de
Keynes. La obra original de Keynes se distingue del
keynesianismo en que los supuestos utilizados por
Keynes no son de origen mecanico como los keyne-
sianos, sino surgen de un andlisis institucional de
los mercados y los actores. Para Keynes, el desequi-
librio econémico surge de los cambios estructurales
que se originan en la economia en el transcurso del
tiempo real. El trabajo de Keynes le debe mucho
al concepto marshaliano de la preferencia por la
liquidez. El desequilibrio econémico se origina en
el sistema cuando los precios relativos de los acti-
vos de largo plazo respecto a otros precios es
demasiado bajo. Es decir, las espectativas de inver-
sién son pesimistas en relacién a las tasas de interés
monetarias definidas en el sistema; un sistema en
desequilibrio premia al especulador y fomenta la
reproduccion del desequilibrio a través de los mer-
cados de dinero y de capitales.

De nueva cuenta, el anilisis de los cambios
estructurales en los mercados macroeconémicos,
efectuado por Keynes, sefiala la necesidad de in-
tervencion estatal. La homeostasis aparente de los
sistemas eficientistas se desvanece ante cambios
estructurales en los pardmetros de conducta de los
especuladores y los productores en el sistema eco-
noémico.

Tanto los sistemas de cambio en las estructu-
ras productivas como los sistemas de cambio en las
estructuras macroeconomicas son sistemas abiertos

como los no eficientistas, pero ademas se caracte-
rizan por analizar la dindmica de las estructuras ba-
sicas del sistema econémico, dindmica que no es
homeostatica,

Debe observarse que mientras las estructuras
se mantienen determinadas, la observacion del sis-
tema econdmico revela fuerzas homeostaticas
determinantes; sin embargo, al transformarse las
estructuras se pierden en los sistemas de cambio
estructural las propiedades homeostaticas del sis-
tema.

Las estructuras sociales, o sea la composicién
de clases sociales y el sistema sociopolitico son
también fundamentales en la determinacion del sis-
tema econdémico. De hecho, en los trabajos de los
fisiberatas, asi como en la escuela clasica de Smith,
Ricardo, Maltus y Mill, el analisis econémico va
acompaiiado del anlisis socia! en cuanto a estruc-
tura de clases y su forma de integraciéon producti-
va y politica,

Finalmente, el cambio estructural de largo
plazo es estudiado en el postulado de los clisicos
del estado estacionario. Para los clasicos el propio
proceso de acumulacién crecia la demanda por
trabajo y el salario; éste a su vez repercute en un
incremento en la poblacién debido particularmente
a la caida en la tasa de mortalidad infantil. Una ma-
yor poblacion significa un uso mas intensivo de los
recursos naturales y una disminucién en la produc-
tividad marginal y promedio del trabajo, la cual a la
larga le ganara la batalla a la tecnologia y llevara
el salario al nivel de subsistencia,

Es conveniente observar que los sistemas de
cambio estructural se encuentran mas cercanos a la
metodologia historica filosdfica que los sistemas
dindmicos. En primer término, son sistemas abier-
tos a lo social y politico, en segundo término son
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sistemas que requieren para ser estables, de una in-
tervencion exdégena de modo que se requiere defi-
nir ¢l papel del Estado, y en tercer término el cam-
bio en las estructuras no es entendible ni pronosti-
cable en abstracto, El entendimiento de un sistema
econdmico real requiere conocer sus estructuras
especificas, no solo productivas y macroeconomi-
cas sino también sociopoliticas.

Por altimo, en el otro extremo del continum
y en contraposicion a los sistemas dinamicos efi-
cientistas encontramos a los sistemas de cambio
socioecondmico que son fos mas influenciados por
la metodologia histérico-filosbfica. Estos sistemas
de cambio socioeconémico son grandes sistemas
que le integran al sistema economico lo social v lo
politico y que presentan un analisis de sus transfor-
maciones de muy largo plazo, En esta categoria
tenemos los trabajos de Smith, Marx, Schumpeter,
Veblen vy Boulding.

La obra de Smith es un sistema complejo que
interconecta su pensamiento filoséfico y su analisis
econbmico y los convierte en un sistema de desa-
rrollo de largo plazo basado en la expansion pro-
ductiva, consecuencia de la division del trabajo.

La obra de Marx ha sido ya comentada con
anterioridad. Debe agregarse, sin embargo, que el
trabajo de Marx representa el sistema més acabado
de los sistemas de cambio socioecondmico, en par-
ticular, por su integracién de los diversos niveles de
vida e interaccion del sistema humano, el economi-
co, el sociologico, el politico y el filosofico.

Schumpeter basa su sistema en el empresario
innovador y refuta que existan razones validas para
predecir la crisis econémica del capitalismo. Sin
embargo, Schumpeter argumenta que las transfor-
maciones sociales producidas por el capitalismo lo
llevaran al socialismo.
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Boulding y Veblen describen al sistema socio-
econdmico como un sistema en evolucion. Para
Boulding la evolucién se da de lo simple alo com-
plejo v aun cuando no es unilineal la evolucion
significa progreso, Para Veblen, el sistema socioe-
condmico se transforma en un proceso continuo y
acumulativo de cambio. La dindmica social de
Veblen se da a partir de cambios cientificos y tec-
nolégicos, los cuales crean habitos de vida y éstos
a su vez habitos de pensamiento. Veblen estudia la
historia en cuatro épocas: la salvaje, la barbara, la
de las artes y oficios y la de las maquinas. En esta
{iltima época el conflicto social se da para Veblen
entre la clase ociosa v la clase industrial y el resul-
tado final es impronosticable.

Como puede observarse, también en econo-
mia se da un continum de escuelas que van desde la
metodologia de las ciencias naturales a la historico-
filosofica. Es necesario sefialar que la controversia
en el pensamiento econdmico sera interminable si
se continda pretendiendo comparar un modelo
neoclasico de equilibrio general con el modelo mar-
xista de cambio socioecondmico de largo plazo; la
razon es que el objeto bajo estudio no es realmente
el mismo. La totalidad del universo econémico se
descompone en elementos mas pronosticables y
elementos mas inciertos. La escuela neoclasica en .
economia, como la escuela sociologica adaptativa
y el conductismo en sicologia, estudia los fenome-
nos sociales mas pronosticables; estas escuelas es-
tudian fenomenos tales como la variacion en el pre-
cio ante un exceso de demanda, la homeostasis
del sistema social o la conducta concreta del indivi-
duo vinculada a sus necesidades mas basicas.

Sin embargo, existen fenomenos sociales que
no presentan relaciones funcionales tan estables.
La bolsa de valores o inversiones de gran enverga-
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dura a plazo largo de recuperacion, las revoluciones
sociales o lo que Maslov llamé en sicologia necesi-
dades superiores. En ¢l anilisis de este tipo de fend-
menos el método historico-filoséfico es importante,

De hecho, la realidad social presenta al mismo
tiempo relaciones funcionales estables y otras ines-
tables; ambas en conjunto conforman al individuo,
a la sociedad o a la economia. Su entendimiento
requiere de la conjugacion de ambos métodos de
conocimiento: el de las ciencias naturales v el his-
torico.

Las grandes controversias en ciencias sociales
son necesatias y productivas porque permiten enfo-
car al fen6meno social en su dicotomia, en su dia-
léctica natural.

La economia se enriquece mediante este do-
ble enfoque metodolégico. El entendimiento en la
vida real de los sistemas econémicos, frecuente-
mente requiere de integrar en una visidon {inica el
sistema dinamico, el sistema de cambio estructural
y el sistema de cambio socioeconémico que confor-
man el fendmeno bajo estudio.

Esta necesidad sugiere la importancia de rea-
lizar mayor esfuerzo en el futuro en cuanto al desa-
rrollo de escuelas de pensamiento econémico que
permitan una integracién mas adecuada de ambas
metodologias, Ver cuadro 4.

Conclusion

a) Los resultados encontrados en este trabajo sugie-
ren que tanto el método de analisis matematico

cientifico como el historico filosofico son indispen-
sables en el entendimiento de los fenémenos socia-
les,

b) Las ciencias sociales se caracterizan por
tener distintas escuelas de pensamiento ubicadas,
en distintas combinaciones, en un continum que
va desde la amplia utilizacién de la metodologfa
matematica cientifica a una extensa utilizacién
de la metodologia filosbfica e historica.

¢) La discusién que se da en las ciencias socia-
les entre representantes de diversas escuelas aparen-
temente sugiere que no se ha podido desarrollar
un “paradigma’” comiin; esto ha llevado a la inter-
pretacion de que estas ciencias estan poco desa-
rrolladas en relacién a las ciencias naturales.

Sin embargo, al reflexionar en los resultados
presentados en este trabajo se puede argumentar
que la discusién entre las distintas escuelas de pen-
samiento es funcional a un entendimiento mas
profundo del fendmeno social; cada una de ellas ha
ocupado un lugar estratégico en el continum me-
todologico histérico-cientifico.

La discusi6én en las ciencias sociales, surge
entonces como necesaria y determinada por las
caracteristicas peculiares del fenémeno social bajo
estudio . **

*k . .

Deseo agradecer a mi esposa Dora Schael los inva-
luables comentarios que orientaron la realizacién del pre-
sente articulo,
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Dinamicos

Cambio
estructural

Cambio

socio-econdmico

Eficientistas
‘ (Escuela
! Neoclasica)

No eficien-
tistas

L

i Mediano Plazo

{_l-argo Plazo

[ Smith
Marx
1 Schumpeter

Veblen
rBoulding

CUADRO No. 4

Sistemas econdmicos

( Corto Plazo

Largo Plazo

L
[ Corto Plazo
{

PR

Largo Plazo

Estructuras
Productivas

Estructuras
Macroecono-
micas

Estructuras
Sociales

Teoria [ dJevons
marginalista l Menger
Wieser
Béhm-Bawerk
Mises
Hayek
Equilibrio general Walras
Economia dei Edgeworth
bienestar Paretc
Pigou
Robbins
Macroeconomia | Monetarismo
(Friedman)
Modelos de { Solow
i crecimiento
(" Matematicas { Samuelson
econdmicas Arrow
Competencia Sraffa
imperfecta Chamberlain
Robinson
Macroeconomia Keynesianismo
{Hicks, Tobin},
Kaldor y las
1 interpretaciones
L’ cambridgeanas.
Modelos de " Harrod-Domar

L crecimiento Modelos
" cambridgeanos

} {Passinetti)
Leontief Prebish
Estructuralismo Furtado
Marshall Clower
Keynes Davidson

) |_ Leijonhufvud
Fisiocratas Smith
Economia Ricardo
Clasica Matltus

| Galbraith Milt

!L_Estado estacionario de los clasicos
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